BiLIM URETIM SURECI ve UNIVERSITELERDE DONUSUM

Ozgiir NARIN'

“Elestiri, zinciri rten hayali cicekleri kopardi. Ama bunu, insanin o zinciri,
diisleri ve umutlari olmadan tasimasi icin yapmad. Aksine bu zincirleri

koparsin atsin ve yasam dolu cicekleri toplasin diye yaph.” (Marx, 1844)

Universitelerde arastirma gérevlilerinin, is giivencesi talebiyle 50d maddesi-
ne karsi drgitledikleri eylemler, uzun zamandir siiren bir ataleti kirarak 6nemli
bir basari elde efti. Bu maddeye gére istihdam edilen arastrma gorevlileri, dok-
tora calismalarini tamamlama ugraslarinin yaninda iniversitenin pek gok idari ve
akademik yikini omuzladiktan, cefay cekip, cileyi doldurduktan sonra sireleri
bitince ya da doktora tezlerinde “basarili” olduktan sonra isten atiliyorlardi. Or-
gitli mijcadele halen devam ediyor. Bilim retim siireci dnemli bir dénistim ge-
cirmekteyken, Universiteler bilimsel Gretimin gerceklestirildigi yerler oldugu kadar,
bu emek siirecinin 6znelerini yetistiren yerler olmalari nedeniyle de bu déniisim-
den paylarini almaktadirlar. Arastirma gérevlileri ise déniisimi en yakindan ya-
sayan, sonuglarindan ilk ve en fazla etkilenenler olarak dnem tasiyorlar. Bu yiiz-
den, arastirma gérevlilerinin eylemleri, sadece iniversitelerin degil, kapitalist top-
lumda bilim Gretiminin 8zgiil bicimine, bilimdeki Gcretli emek iliskisine ve bilimsel
urinlerin &zel milk edinilme yordamlarina karsi ¢tkmanin ipuglari agisindan da

énem tasimaktadir.

Bu yazi, Universitelerde yasanan dénisim ile kapitalizmde bilim ve teknolo-
ji Uretiminin degisimi arasinda baglant kurmaya galisiyor. Yazinin temel dnerme-
si; tasidigi tim gerilimlere ragmen, bilimsel emek sirecinin kapitalist bir emek si-
reci nite|i§]ine birinmesidir. Bilim emekgisine simif nite|i§]ini veren, (kendi hakkin-
daki algisi ve stati beklentisi ne olursa olsun) sinifin diger tyeleriyle bulusmasina
giden yolun basina dogru onu iten, is giivencesinin ortadan kalkmasina yol agan

da bu dénijsimdir. Ama ayni zamanda uluslararasilasan bilim ve teknoloji ire-

* Dr. Samsun 19 Mayis Universitesi
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timi karsisinda, bilim emekgisinin uluslararasi emek piyasasinin giivencesiz bir
pargasi haline gelmesini sagladigi kadar, (yayin sistemi, puan alma ve terfi kri-
terleri, arastrma proje ve giindemlerinin sekillendirilmesi gibi) bilim iretme sirec-
lerini belirleyen, emek siirecini parcalara bslip denetime alan da bu dénisim-
dr. Bilim Uretim sireci, kar elde etme siireciyle bijtinlesmekteyken; bu dénijsi-
miin en yakici yani disindaki y&nlerini géz ardi etmek, sonuglari agir bir yanilg:
olabilir.

Universitelerdeki bilim emekeileri; is givencesiz c,oh;hrﬂmqu o|o|u§u kadar,
emek sirecinin kar mekanizmasinin denetimine verilmesi gibi dénusimler karsi-
sinda da biitinsel bir yanit gelistirmelidir. Bilimin dayandigr toplumsal emek, fik-
ri milkiyet haklari yoluyla hizla &zel milk haline dénistirilmekteyken ve bilimsel
emek siireci de kar denetimi altina alinmaktayken, piripak bir bilimi savunmak

olanakli degildir.

“Universite” kavraminin, kelime kakeni olarak lonca, meslek birligi anlamina
gelen “universitas”tan geldigi pek ok yazida belirtiliyor (Tekeli, 2003). Universi-
tas'in kskeninde ise “evrensellik”, “bitinltk” bulunmaktadir. Bagimsiz égreticile-
rin meslek birligi, ayni zamanda bu kurumlasmada odaklanmasi gereken bilgi-
nin, distincenin evrenselligini ima etmektedir. Universiteler, gecmisten beri evren-
sel bilginin pesinde olma iddiasini benimseyen arashrma ve dgretim kurumlaridir.
Ancak bugiinlerde, baska bir evrensellik iddiasi ile sarsiimaktadirlar. Kar gidi-
sUnin evrensellesmesi amacindan baska bir sey olmayan kapitalizm, kar meka-
nizmasini Universiter varolusun disindan degil bizzat iginden yeniden Uretmekte-
dir. Kisacast kendi evrenselligini ve biitinliging, bilimi Greten zihinsel emege da-
yatmaktadir." Nasil Gretildigi; nasil dagildigini, nasil bslisildigini ve bu bsli-
sumin nasil yénetildigini belirler. Uretimin toplumsal iliskileri sadece trinlerin da-
gilimini belirlemez ayni zamanda ireten emekgilerin dagilimini da belirler. Tipki
bunun gibi bilim Gretimi de kapitalist emek siirecine dénisirken, bilimi Gretenle-
rin nasil dagitldig, onun irinlerinin nasil bslisildigu, nasil yonetildigi de kapi-

1 “Sermayeye dayali iretim, o halde, bir yandan evrensel iretkenligi -artik-emegi, deger-ya-
ratici emegi- yaratirken, bir yandan da doganin ve insanin tim 6zelliklerinin sonuna kadar
isletilip kullamildigr bir evrensel yararlanma sistemini yaratir; sistemin tastyicisi olarak bilim-
den, tipki tim fiziksel ve manevi degerlerden yararlanildigi gibi yararlanilirken, bu toplum-
sal iretim ve mibadele cemberinin disinda hicbir sey kendinde yiice, kendisi icin degeri olan
seyler olarak gérilmez” (Marx, 1979: 447-48; a.b.c.; Almanca -1953, 5.313- baskidan di-
zeltilmistir). Kuskusuz kapitalizmin her seyi sémiiri sistemi igine katmasina, “evrensellesme-
si’ne en biyik direng, sinif miicadelesinden gelir. Sermaye, icretli emek ile antagonistik kar-
sitlik icindedir. Varolusunun temel kosulu canli emegi ortadan kaldiramaz. Ancak onun yo-

ratict etkinligini sogurarak, onu “sinir”layarak var olabilir.
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talizm tarafindan belirlenir. Bilimi Gretmede temel rol oynayan kurum olarak
zerk bir Universite, bu emek sirecine tabi kaldigi siirece, sermayenin de istekle-
rine uygundur. Insanligin yararina bir konuyu arastiran, merakinin pesindeki bi-
limci, 6zerk bir Gniversitede bu emek siirecine tabi olarak, gerektiginde oldukca
biyik fonlardan yararlanarak, “bilimsel” bir Gretim gerceklestirebilir. Bu bilimsel
iretimde Universitelerin tek basina asla sahip olamayacag bilim Gretim araclari-
nin olanaklarini kullanabilir. Bu Gretimin araglarinin kimde oldugu, emek siireci-
nin, yayin ve tarhsma sirecinin bigimsel olarak nasil belirlendigi, bilimsel emegin
urinlerinin zel milk edinilme bigimleri, piyasada nasil kullanilacag, toplumun
“ihtiyag”lariyla nasil uyusacagr ise bizzat sermaye iliskisinin kendisince belirlene-
bilir. Uretim sirecinin kendisinin sermaye iliskisi haline dénismesinin dolaysizca
bir sonucu olarak, emek sireci énceden sézlesme ile bagitlanmistir. Urettigi so-
nuglar eskisi gibi dolaysizca agiklayamaz, kosulsuz paylasamaz, kimi zaman da
hemen yayinlayamaz.? “Ticari sir” niteligi kazanabilir. Kimi zaman bu sonuglari
ticari Urine dénusene kadar diger bilim emekc;i|eriy|e acikca tartisamaz. Elde et-

tigi sonuclar paylasmasina ket vurulur.® Oyleyse ézerklik ya da kendinden men-

2 Harvard Universitesi'nin eski rektéri aktariyor: “Pek cok firma fonladiklari arastrmacilarin
calismalarini konferanslarda duyurmasini engellemeye calisiyor. Bazi sirket sozlesmeleri bi-
lim adamlarinin telefonda meslektaslariyla konusurken bile adeta sirketten onay almasini ge-
rektiriyor. Laboratuarlarini kendi bélimiindeki meslektaslarina ve égrencilerine yasaklayan
profesérler bile var” (Bok, 2003: 66).

3 “Toronto Universitesi'nden Nancy Olivieri... Kanada'nin en biiyik ilac firmasi Apotex'le bir
thalassemia ilacini test etmek icin sézlesme imzalar. Sézlesmede Olivieri’nin sonuclari sirket
izni olmadan yayinlamasini engelleyen bir madde vardh. ilacin dissinildiginden az etkili ol-
makla kalmayip potansiyel olarak tehlikeli oldugu anlasilinca, sézlesmeye ragmen Olivieri
bulgular yayinlamakta israr etti. ... ilag sirketi Olivieri'yi arashrma protokolinden sapmak-
la sugladi; dava agma ve sézlesmeyi iptal etme gibi tehditlerle, bulgular yayinlamasini en-
gellemeye calisti. ... okuldan bir meslektasi, diger bilim adamlarina ve medyaya imzasiz
mektuplar génderip... [onu] karalamaya calisti... Ardindan Gniversitenin ve Apotex’in bir si-
redir Universiteye ve egitim hastanelerine yapilacak birkag milyon dolarlik bir bagisi géris-
mekte oldugu anlasildi. ... ingiltere ve ABD'nin énde gelen bilim adamlarinin misdahalesin-
den sonradir ki, Gniversite nihayet adim atip hastanenin Olivieri'ye hasta tedavisindeki yet-
kisini geri vermesini ve [onun] akademik &zgirligini kabul etmesini sagladi” (Bok, 2003:
73-4). Dipnota aykiri bir dipnot eklemek gerek. “Bilim adami” ibaresini ne yazik ki ceviri ki-
taptan aynen alintilamak zorundayim. Halbuki, arastrma sonuglarini bisyik suglama ve ka-
ralama kampanyalarina ragmen yayinlayan Nancy Olivieri’nin bir kadin arasirmaci oldu-
§u ayni yerde yazmaktadir. Goriilen o ki, Nancy Olivieri, bilim “adam”larinin isi olan bilim
diinyasina saygisizca ve arka kapidan kagak olarak girmistir. Ayni ceviride “bilginin sinir-
larini genisleten bilim adamlari”ndan da bahsedilmektedir. Cevirmen bilimdeki “adam”larin
“bilginin sinirlarini genisletme”kle mesgul olduklarini disinirken, bisyiik ihtimalle kadinlarin
onlara mutfakta yemek yaphgina ya da gelecegin “sinir genisleten” kiigiik bilim adamlarini
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kul bir “bilimsellik”, bilim Gretiminde kapitalist iliskilerin mekanizmasinin kendi-
sini yeniden Uretmesini engelleyemez.

Belki bu kavramlarin gergek iceriklerini agiga ctkarmak ve bunlara karsi koy-
mak ise bilimi Ureten bilim emekgilerine esas sinif karakterini kazandiran bir ba-
samak, bilimin 6zgirlesmesi yolunda sahici bir adim olabilir.

Universitelerin dénisimint aciklama yénijndeki kuramsal cabalarin en ge-
liskin 5nermeleri; bilimin ve egitimin metalasmasi, piyasaya agilmasi, uluslarara-
si akademik isgiici piyasasinin olusturulmasini kapsamaktadir. Urinlerin meta-
lasmasinin, bizzat Gretim siirecinin kendisinde yasanan bir degisimin sonucu ol-
dugu goz ardi edilmektedir. Bu Uretim siirecinin kendisinin incelenmesinden kagi-
nilmaktadir; bilimsel emek sirecindeki 6zgil nitelik irdelenmemektedir. Yani me-
talasma Snermesinin zorunlu sonuclarinin ¢éziimlenmesi eksik birakilmakta: bilim
iretiminde emek sireci 6zgil olarak incelenmemektedir. Meta iretimi ve piyasa
dne cikarilirken, temel bir vurgu géz ardi edilmektedir. Kapitalizmin genellesmis
meta retimi olmasinin esas anlami, emek giiciinin de meta haline gelmesidir. Bi-
limsel emek giici de metalasmaktadir ve bunun anlami piyasaya teslim olmaktan
daha &tedir. Bilimsel emek sirecinin de kskli bir bicimde degismektedir. Bilimsel
emek giicinin piyasasinin olusmasinin esas can alici yéni, tam da Marks'in vur-
guladigina benzer bir yéndir. Piyasanin (dolasimin) gériinen alanindan gizli k-
pakli Gretim sirecine (fabrikaya, bilim fabrikasina!) yénelmek zorunludur. Yani
kapitalist emek sireci tarafindan kiskaca alinan bilim Gretimindeki déntisimi an-
lamak igin, bu emek siirecinin kapitalizmin kar giidisi ile olan ig bagintisi ¢ézim-
lenmelidir. Bilimin retiminin kapitalist Gretim iliskilerinden muaf olamayacag
acik olsa gerektir. Tam da bunun icin, “bilimin ve egitimin metalasmasi” y&niin-
deki &nermeler; olgunun betimlenmesi, gérinimin adinin koyulmasindan éteye
gitmemektedir. lyi ama; TUSIAD da, YOK de rekabet icindeki tniversitelerden, pi-
yasaya agilan, sanayi ile isbirligi yapan ve uluslararasi alanda isbirligine giden
iniversitelerden, dinya &lgisindeki standartlarda akademisyen yetistirmekten
bahsederken zaten bunu acikca sdylemektedirler. Bu, kapitalizmin pervasizhigi
degildir sadece... Aksine, kapitalist iretim iliskilerini elestirenler agisindan géri-
nimiin ardindaki iliskilerin heniiz agiklanmasi gereken yénleri oldugunun isareti-
dir. Elestirel akil ve eylem, kendisi bir sonug olan piyasaya degil, bizzat iretim

sirecine ve iliskisine yonelmelidir. Elestiri, nedene ydnelmelidir.

Yasanan dénisime bitinsel olarak karsi cikmak giderek kaginilmaz hale gel-

mektedir; tarafsiz, siniflardan azade bir bilimsel Gretim yanilsamasi bir hayaldir.

yetistirmekte olduguna inanmaktadir! Nancy Olivieri’nin bilim ugruna sirketlere kafa tutan

bir bilimci olmasi bosunadir, “adam olamamistir...
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Sermaye, bilim Uretim sirecini bu kiskaca alarak bir dénisim gergeklestir-
mektedir. Yaygin kaninin aksine bu dénistim, “Universite &zerkligi” fikri ile ya da
“metalasma ve &zel Universiteler yizinden temel bilimsel arastrmalarin ya da
sosyal arastrmalarin yapilamayacag” énermesi ile ters diissmemektedir. Yasa-
nan bu dénisiim, bilimsel emek siirecinin denetlenebilmesini, “verimli” kilinmasi-
ni desteklemektedir; yani iniversitelerde siyasallasma yerine performansa daya-
nan akademik yikselmeyi hedeflemektedir. Emek siirecini pargalayip, puan iliski-
lerini, performans &lcitlerini, calisma Gzerindeki denetimi (dolayisiyla akademi-
nin gindemlerini) belirledigi siirece “bilimsel” ve “6zerk” Universite bu dénisi-
miin ana amacidir. Dolayisiyla bu déniisimi bitinsel bir perspektifle elestirebil-
mek icin “dzerklik”, “bilimsellik”, “siyasallasma yerine liyakat” gibi istemlerin bu
déniisime karsi neriler olmadigini hatirlatmak gerekiyor. Bunlar, “Gniversiter sis-
temi” korumanin araglari olabilirler ancak kapitalist bilim Gretimine karsi koyma-
nin araglari degillerdir; tam aksine bizzat kendileri bilimdeki gerilimli kapitalist
dénisimin temel araclart arasindadir. TUSIAD da, Avrupa Birligi'nin Gniversite-
lerde yurittigi donisim projesi olan “Bologna siireci” de Universite dzerkligini
hararetle desteklemektedir. Ayni zamanda Universite-sanayi isbirligini, bilim
emekgilerinin “kamu ¢alisani, memur” kimliginden ¢ikip projelerde istihdam edi-
len arastrmacilar haline dénijstirilmesini talep etmektedirler. Kisacasi “bilim” is-

temektedirler; ama nasil bir bilim?

Bilimsel ¢alismanin iriiny; giderek daha fazla toplumsal birikime, ortaklasa
emege dayandigi halde, lisans, patent hakki bigiminde 6zel miilkiyete déniistigu
sirece, bir o kadar toplumdan kopmaktadir. Bilim ireticileri de sinifsal ayrismay-
la yizyiize kalmaktadirlar.

Universitede yasanan déniisimii, TUBITAK gibi kurumlarda yasanan siyasal
skandallarin arkaplaninda yirimekte olan siireci bilimin ve Gniversitelerin “siya-
sallasmasi”, “piyasalasmasi” olarak tarif etmek, gelmekte olan biyik dalgay: ta-
nimlamakta ve bu dalganin altinda kalacak olan bilim emekgilerinin isci sinifinin

bir parcasi olarak konumunu belirlemekte yetersiz kalacakhr.

Bu yazi ilk bslimde iniversitelerdeki déniisimi kavramsallastirma ¢abalari-
na deginecek, bu donisim ile bilim Gretimindeki déniisim arasindaki baglantiy:
irdeleyecektir.” ikinci bélimde bilim Gretiminin kapitalist kar boyunduruguna alin-

4 Bu yiizden yazida, bash basina iniversitelerdeki déniisimin diinyadaki ve Tirkiye'deki tari-
hini aktarmak, dénim noktalari belirlemek gibi bir ugrasa girilmeyecektir. Bunun iin pek
cok degerli calismanin yaninda su kaynaklara basvurulabilir: Von Humboldt tiri iiniversite
anlayisindan “girisimci” Gniversite anlayisina degisimin Harvard eski rekicrlerinden elestirel
bir betimlemesi icin Derek (2007), Tekeli (2003) &zellikle 5.51-63, Turel (2004). Ayrica bkz.
Ercan (1998a, 1998b, 1999), (Edis Sahin ve Ersen, 2006), Uzunyayla (2007).
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masinin tarihsel siireci kisaca irdelenecektir. Uciinci bslimde ise bu kavramsal-
lashrmanin yarathgr araglar Gzerinden Universitelerdeki dénisimiin belirli yonle-
ri aciklanacakhr.

Universitelerdeki déniisiim ile bilim ve teknoloiji iiretimindeki déniisiim:

1970’lerin kapitalist krizinin ardindan sinif miicadelesinin de geri gekilme-
siyle birlikte, emek giiciiniin yeniden tretimindeki iki temel alan sermaye birikimi
acisindan dnem kazandi; bu temel alanlardaki sinif kazanimlar hizla geri alin-
maya baslandi. Cinki bu iki temel alan; emek giiciniin yeniden Gretimi, tamiri
ve niteliklendirilmesi acisindan, sermayenin degerlenmesi ve kar yarisinda 8nem-
li bir alan dzelligini gdsteriyorlardi. Teknoloji; kapitalizmin disen kar oranlari
karsisinda hizli rekabetinin bir araci haline geldigi gibi, yeni Grinlerin, “yeni ih-
tiyaglarin”, yeni tretim alanlarinin ve sermayenin akacagi yeni dallarin hizla yo-
ratlmasini da sagladi. Bu durum, bu alanlara yénelik nitelikli emek giiciniin ye-

tistirilmesi ihtichml karsilikli bir etkilesim icinde artirmishr.”

S6zini ettigimiz bu iki temel alan, saglik ve egitimdir. Saglik, emek giiciniin
tamiri agisindan énem tasir; ama ayni zamanda hizla tiketim nesnesi haline ge-
tirilen Grinlerin, yaratlan yeni ihtiyaglarin (yaslanmay geciktirme —anti-aging vb.
bakim, tireyen hastaliklara karsi koruyucu tedavi olmaktan ok hastalik sonrasi
iyilesmeye déniik tedavi, genetik ve ilag sanayi) Griinlerinin Gretimi agisindan da
&nem tasir. Egitimin ise, emek giicinin niteliklendirilmesi, (egitimin zorunlu kilin-
masi ve genellesmesi ile egemen sinifin ideolojisi, emek terbiyesi ve disiplini gibi)
toplumsal iliskilerin yeniden retimi gibi islevleri bulunuyor.® Universitedeki déni-
sUmiin nedenlerinden birini, emek giiciinin yeniden iretiminde yasanan bu dé-

nisim olusturmaktadir. Geg kapitalistlesen Glkelerde, yeni metalasma alanlar:

5 “[NJisbi arh degerin Uretimi yani iretici giiclerin artisi ve gelismesine dayanan artik-deger
arhisi, yeni tiketimlerin retilmesini gerektirecektir; dolasim iginde triinler ercevesinin genis-
lemesi gibi, tiketim cercevesi de geni§|eyecektir. énce, varolan tiketimin nicelikge geni§|e-
mesi, ikincisi, varolan ihtiyaglari daha genis bir alana yaymak yoluyla yeni ihtiyag yaratil-
masi; UgiincUsi yeni ihtiyaglarin iretilmesi, yeni kullanim degerlerinin kesfedilmesi ve yara-
tilmasi. Baska bir anlatmla, kazanilan artik-emek salt niceliksel bir artis olarak kalmaz, eme-
gin (dolayisiyla arhik-emegin) niceliksel cesilenme alanini da sirekli olarak genisletir, emek-
leri ayristirir, cesitlerini cogaltr” (Marx, 1979: 446, abg).

6 Konumuz agisindan emek giiciniin yeniden tretiminin, daha az &nemli olmayan diger yon-

"

lerine yani ideolojik ve politik y&nlerine daha ayrintili giremiyoruz. “... sermaye egitim ilis-
kisinin bu ¢ temel kategorisi sirasiyla, emek giicinin ve niteliklerinin yeniden retimi, Gre-
tim araglarinin yeniden Uretimi ve nihayet Uretim iliskilerinin yeniden Gretimine iliskindir”

(Selcuk, 2006: 201).
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olan Universiteler ayni zamanda isgiivencesinin olmamasi yiizinden genelde is-
sizligi gizleyen gizli issiz depolaridir. Ote yandan, kimi tniversitelerin belirli bi-
lim alanlarinda ve teknoloji dallarinda yetkinlesmesinde oldugu gibi, Gniversite
sistemi de es Universitelerden olusmamaktadir; aksine Universiteler ici kademelen-
me korunmaktadir. Bu kademenin altinda kalan ve giderek yayginlashrilan “her
ile acilan Universite”den diploma almak ise, gizli issizlik deposu haline gelmenin
yani sira tam da bu isleviyle birlikte nitelik dizeyini genellestirerek (herkesin dil
bilmesi, ortalama vasif diizeyini yikseltse de toplumsal olarak gerekli emegi di-
sUrir) ortalama tcretlerin dissmesini getirir. Dolayisiyla tniversitelerin farkli islev-
leri farkl toplum kesimlerini etkilemektedir. Konumuz agisindan burada iniversi-

tenin merkezi islevi olarak bilim ve teknoloji iretim siireci ele alinacakhr.

Ogretim ve arashrmay: birlestiren, bugiinki tniversitelerin temeli, Von Hum-
boldt universitesi olarak bilinen tniversite kurumunun Almanya’dan baslayarak
Avrupa ve Amerika’da yayginlasmasiyla ahlmisti (Tekeli, 2003), (Tirel, 2004).
Bu niversitelerin iki islevi bugiine dek tasinmishir. Ogretim islevi; nitelikli emek
glcini yetistiren, kapitalizmin bugiinki kosullarinda gizli issizlik deposu olustu-
ran yénini géstermektedir. Ogretim ve arastrmanin birlestigi, ic ice gectigi yer-
de, bilim Gretenlerin yetistirilmesi bulunmaktadir. Arastirma ise, bilim Gretenlerin

yetistiriimesini de icermekle birlikte, bilimsel Gretimin merkezini olusturmaktadir.

Bilim Uretim sirecindeki dénisimiin sonucunda gerceklesen iniversitelerde-
ki esash degisimler, temel olarak bu ikinci islevden baslayarak yasanmaktadir. ilk
bakista Universitelerin piyasaya agilmasi, akademisyenlerin proje bazinda calis-
masi, performansa dayali degerlendirme, uluslararasi slgitlerde diploma ve egi-
tim verilmesi, arastirma kriterlerinin, alanlarinin, ogretim ve arastirma standartla-
rinin uluslararasi dlekte belirlenmesi olarak géziken gérinimler, bilim Gretimin-
de daha temel bir dénisimiin sonuglari olarak Gniversitelere yansimaktadir. Bu
nedenle bilim ve teknoloji iretimindeki dénistimi degerlendirmek gerekiyor.

Bilim ve teknoloji iretimindeki dénisiim:

Universitelerin “zellestirilmesi”, piyasaya acilmasi, tniversite egitiminin ézel
sermayenin etkinligi alhina girmesi, akademisyenlerin uluslararasi emek piyasasi
icinde yer almasi olarak bugiin cesitli gdrinimlerini izledigimiz bu sireg, bilim
iretimindeki temel bir déniisime ve bunun tarihsel olarak bugiinki degisimine
dayanmaktadir. Bu temel déniisim, bilimsel Gretimin kapitalist kar mekanizmalo-
rina bigimsel olarak baglanmasindan farkli bir evreyi ifade eden, bilim Gretiminin
artik igsel olarak kapitalist emek sirecinin ve kar mekanizmasinin Gretilmesine dé-

nismesi yonindeki gerilimli dontstmdir.
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Burada ifade edilen temel dénisimi, “bilimin meta olmasi”, “bilimin meta-
lasmasi” olarak “kavramsallastiran” betimlemelerden titizlikle ayirmak gerekiyor.
“Bilimin meta haline gelmesi”, yani bilimsel Grinin meta haline gelmesi, labora-
tuarinda fedakérca ¢alisan bilimcinin zanaatkdra benzeyen iretiminde gercek-
lesmekteydi. O, cogunlukla bulusunu satiyor, hatta patent aliyordu. Burada bilim-
cinin Urini bir metadir, ancak zanaatkdra benzeyen bilimcinin emek sireci ken-
di 6zerk alani olarak kendi denetimi alhindadir. Kapitalist, para sermayesi ile bi-
limciyi kendi hizmetinde meta Gretmeye ancak dissal olarak baglayabilir. Bu bi-
limcinin emeginin sermaye tarafindan bicimsel olarak belirlenmesidir. Sermaye-
nin bilim ile iliskisi, bu evrede emek siireci ve mekanizmasi acisindan dissaldir.
Oysa bu devir neredeyse 20. yiizyilin basinda kapanmistir! Bilimin metalastigini
hatirlatarak 21. yizyili irdelemeye galisan “kuramsal” 8nermenin, bir betimleme-
den &teye gidememesinin nedeni budur. O devir coktan gegmis, kapitalizm epey
bir yol almistir.

Kapitalizmin yirminci yizyilin basindaki ilk bisyik kriziyle birlikte, bilimin
emek siirecinin pargalanmasi ve sermayenin denetimi altina alinma gabasi, bilim-
cinin icretli emekgiye dénmesi, “icadin bir meslek haline gelmesi”” tamamlanmis-
tr. Hatta Il. Dinya Savasi’nin sonundan itibaren bu siireg kurumsallasmis, yay-

g|n|o§m0yd baslamustir.

Atom bombasinin iretilmesiyle (Hirosima’dan sonra Nagazaki’de kullanil-
masiyla) sonuglanan Manhattan projesi, bilimin emek siirecinin pargalanmasinda
bir “bilim manifaktiri” olarak dnemli bir gegis asamasini olusturmaktadir. Man-
hattan projesi ve Nagazaki'ye atilan bomba, kapitalist toplumda bilimin “yaldiz-
larini” ortadan kaldiran en dnemli gelismelerdir (Narin, 2006). Von Humboldt
Universitesi ve arashrma laboratuarlari, bilimi “artizanlik” (Tekeli, 2003) déne-
minden ¢ikartan dénim noktasiysa, Manhattan Projesi belki de son bilim mani-
faktiri olarak anilabilir. Bilim Gretim sireci de bu tarihlerden sonra manifaktijr-
den daha ileri bir elbirligi (cooperation) dénemine girmistir.

Genel olarak bilim tarihi kitaplarinda “bilimin endistrilesmesi” olarak adlan-
dirllan bu siregle ilgili betimlemeleri pek ok yerde gérmek olanaklidir.® Bu tarih-
sel olgular bu tirden bir kavramsallastrma olmadan tasnif edilir. Ancak bilimsel
Uretim incelendiginde, 6zgilligi de hemen géze carpar. Bilimsel iretimin iring,

6zgil bir metadir; bilimsel emek de 6zgil bir emekgiicidir. Genel olarak emek

7 “icat o zaman bir meslek niteligini kazanir ve bilimin bizzat dolaysiz iretime uygulanmasi,
onu belirleyen ve tesvik eden bir bakis acisi haline gelir” (Marx, 1979: 650).

8 Sadece birkag &rnek: (McClellan ve Dorn, 2006), (Ansal, 1985, 1985b), (Bugra, 1985),
(Freeman ve Soete, 2003).

363



giiciniin denetim altina alinmasindaki temel direng kuvveti, sinifsaldir; emek gi-
ciiniin biyolojik varligi, sinirlari ve kendinde direncidir. Oysa bilimsel emekte 6z-
gul olan yan, yaraticr etkinligin merkezi yeridir. Metalastirilmasi istenen zihinsel
emek giicy, icat, kesif ve bilimsel bulus yapan yaratici emektir; timiyle rutinlesti-
rilemez. Kapitalist, her firsatta bilimcinin yeni riin, yeni ihtiyag, yenilik Gretmesi-
ni hizlandirmaya, “verimli” hale getirmeye calissa da; yarahcr etkinligi kisitladign
her an, ters tepebilecek bir etkiyi de yiritiyor olabilir.” Buna ragmen kar giidi-
sU, bu emegi olabildigi kadar parcalayarak denetlemeyi, rutinlestirmeyi zorlar.
Ancak 8zgil niteligiyle bilimsel emek giicii, timiyle kapitalist emek siirecinin ru-
tinlestirmesine, “rasyonalizasyonu”na tabi olamaz. Bilimsel iretim, bir siirec ola-
rak, parcalara bélinebilir ve ancak kismen rutinlestirilebilir. Kapitalizmin emek
sUrecinin timini kar amaciyla denetim altina alma ¢abasi, bu nedenle hep sir-
se bile higbir zaman tamamlanamaz. Bu emek sireci, emek giici agisindan 6z-
gul sonuglar dogurur. Ama ayni zamanda bu ikili bslinme, gerilim, emegin tri-
niinde de su yiiziine gikar. Burada bilimin metalashgini séyleyenlerin adim atma-
diklari getin bir soru durmaktadir. Bilimcinin Griini nasil bir metadir? Deger kura-
mi agisindan bilim emekgisinin Gretimi nasil kavramsallastirilir2'® Dolasimdan, pi-
yasadan, mibadele ve metadan iretim siirecine inmemenin altinda bu giiclikle
karsilasmamak da yahyor olmali ya da Marx'in deger ve arti-deger kuraminin
zaten arhk gecerli olmadigini diisinmek!"

Ancak verili bir Gretim siirecindeki degisimi salt piyasa ve metalasma terim-
leri ile ele almaktan steye gitmemenin daha vahim sonuclari da vardir. Uretimin
urinleri kadar bu irinlerin nasil iretildiklerine bakmamak, dénisimi agiklaya-
mamayi getirmektedir. Kapitalizmin 6zgilligu, meta tretiminde degildir, arti de-

ger Uretiminde ve emek giiciniin meta haline gelmesindedir; yani, Gretim sirecin-

9 Martin Kenney, iiniversite sanayi isbirliginde ticarilesmenin yarathgi basincin “entelektiel ze-
mini asindinp kirlettigini” (1986: 246) belirttikten sonra sanayinin aslinda béylelikle “kendi
hayat pinarini kirlettigini” belirtir. Ancak rutinlestirme baskisina karsi diger karsi-kuvvet de
islemektedir. Kapitcdizm tim denetleme cabalarina karsin yaratici olana muhtagtr. Ote yan-
dan “dgretim Gyeleri giris cikis saatlerinin kaydedilmesi ya da haftalik calisma programi ha-
zirlanmasi gibi girisimlere direnecektir” (Bok, 2003: 63).

10 Bilimsel emegin 6zgul karakteri ile bu karakterin yarath@r sinir durumun daha ayrintili bir
aciklamasi icin bkz. Narin (2008a) ve Narin (2008b, 6zellikle 2. Bslim).

11 Bu Usty rtili varsayim, tekelci dénemde deger kuraminin artik sadece niteliksel olarak
dnemli, niceliksel olarak da “d&niisim sorunu” yiiziinden hatali oldugunu kabul eder ve Tir-
kiye’de de oldukca yaygindir. Oysa deger kurami Kapitalin hala gecerli olan merkezidir.
Kapital sadece meta iretimini agiklayan bir kitap degildir, “piyasalasmayr anlatan” bir ki-
tap asla degildir; sémiiriyt merkezine alir. Kapitalizm elestirisinin odagini deger ve arti de-
ger kuramlart olusturmaktadir.
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dedir. Metalasma ve piyasalasma terimleri ile bu déniisimi tarif etmeye calismak
bu nedenle sadece bir betimleme olarak kalmaktadir. Dolasim siirecinden, iretim
sirecine yonelmek gerekmektedir.

Bilim Gretim sirecinin kendisi bir sanayi tretimi haline gelmis, bilimci bilim
emekgisine ddniismisken, 20. yiizyilin basindan bu yana birgok kriz tretim ile bir-
likte bilim Gretimini de degistirmistir. Temel dénijsiim olan bilim Gretiminin kapita-
listlesmesini tarihsel bir cerceveden de ana hatlaryla degerlendirmek gerekiyor.

Universitelerde yasanan siirecin tarihsel alt yapisini da bu degisim olusturuyor.

Bu tarihsel degisimin burada ancak kabataslak bir izdisimini verebiliriz.
Bilimin endstrilesmesi, sanayideki yani Gretimdeki daha temel bir gelisime daya-
niyordu. 20. yiizyilin ilk biyik krizinin ardindan II. Dinya Savasi ile birlikte iret-
ken sermayenin uluslararasilasmasi belirleyicidir; yani iretim uluslararasilasmak-
tadir. Bu dénemde bilimin iretim siirecini yukaridan asagiya belirleyen dnemli bir
dénemeg, Vannevar Bush’un 1945'te hazirladigi ve ABD y&netimince resmi poli-
tika haline getirilen bilim ve teknoloji raporudur. "Bilim-Sonsuz Sinir" adli bu ra-
por, savas sonrasi uluslararasi iliskilerde egemen konuma gelen ABD'nin savas
sirasinda bilimsel Gretim sirecinden kazandigi deneyimlerin kurumsallastiriimasi
gibidir. Sadece savasin deneyimleri arasinda yer alan penisilin gibi ilag sektsrin-
deki bilimsel basarilarin ticarilestirilip yayginlastirilmasi &nerilmez. Ama ayni za-
manda atom bombasini Grefen bilim ve teknolojinin yayginlastirilip ticarilestiril-
mesi, sifreleri cézmek icin ya da bombanin menzilini hescpk:mok icin ge|i§tiri|en
bilgi islem makinalarinin, otomasyon makinalarinin iretim sirecine kahlmasi da

onerilir. Bu raporda séyle denilmektedir:

“Daha fazla is yaratmak igin yeni, daha iyi ve daha ucuz irinler yapmay:
hedef q|mc:||y|z. Yeni, canli, cok sc:yldo girisimin ortaya ctkmasini istiyoruz. Ama,
yeni Uriin ve prosesler tam anlamiyla olgunlasmis olarak dogmazlar. Onlar, te-
mel bilimsel arastirmalar sonucu ortaya konan yeni ilkeler ve yeni kavramlardan
hareketle gelistirilirler. Temel bilimsel arashrma bilimsel sermayedir. Dahasi, bu
bilimsel sermayenin baslica kaynagr olarak, artik Avrupa’ya dayanamayiz.” (Ak-
taran Goker, 1998, abc).

Buna gore temel bilimsel arastrmalar, Gniversite-sanayi isbirlikleri devlet ta-
rafindan da desteklenecektir. Universiteler ve arastirma laboratuarlar gibi bilim-
sel Uretim yerleri, sanayi ile isbirligini kurumsallastiracaklardir. Bu dénemle bir-
likte gelismeye baslayan Gniversite sistemi, kurum ilhan Tekeli'nin (2003) ve Ok-
tar Turel'in (2004) degindigi “multiversite”, eski Harvard rektdri Derek Bok’un

(2007) tarihsel rnekler verdigi “girisimci Universite”dir.
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Bilimin endistrilesmesinin 6nemli araci olan bu Universitelerin Il. Dinya Sa-
vasi’ndan sonra Vannevar Bush’un raporuyla kurumsal olarak belirleyici hale gel-
meleri, sanayi isbirliginin kilit noktalari olmalari ve devlet tarafindan desteklen-
meleri yeni bir elbirligine benzemektedir. Adeta, bilim Gretimi manifaktiirden ye-
ni bir elbirligine gegirmistir. Bildigimiz anlamda bir fabrika olmasa da buna pa-

ralel yeni bir elbirligidir:

“Artik Universite bir akademisyenler kominitesi olmaktan ¢ikmis, piyasa giic-
lerinin etkisi altinda sekillenen bir organizasyonlar toplulugu haline gelmistir. Bu
organizasyonlar toplulugunun (sirketler toplulugu diye de okuyabilirsiniz) sosyal
iliskileri buyik slgiide metalasmistir. ... Artik bu multiversite, bir programla gelen,
... girisimci bir rektor tarafindan yonetilecektir” (Tekeli, 2003: 59).

Uretkenlik, rekabet igin gerekli olan yeni Grinler, yeni Gretim siregleri ayni
zamanda yeri geldiginde itaatsiz iscinin yerine ikame edilecek ya da onun emek
sUrecini denetleyecek araglar, iniversiteler ve arastirma sirketleri araciligiyla bi-
lim ve teknoloji retimi tarafindan tretilecekti. Bilim Gretimi sanayi Gretimine ileri

geri baglantilarla daha siki baglanmaktayd:.™

1970'li yillarda kapitalizmin igine girdigi bunalim ve kar oranlarinin dissme-
siyle birlikte, sermayeler arasi rekabet artmaktadir, kapitalizmin krizden ¢ikma
cabasinda iretken sermayenin ihtiyaclari, bilim ve teknoloji Gretiminde de déni-
sUmi beraberinde getirir. Bununla birlikte niversiteler de bu dénisimin gerek-

lerine uymak icin diizenlemelere giderler.

1980'de ABD'de Universitelerin kamusal kaynaklarla yiritilen arastrmalar-

dan elde edilen kesiflere lisans almasini kolaylastiran Bayh-Dole Yasasi kabul edilir.

“Gerek federal yasalar gerek eyalet yasalari, akademik bilimin meyvalarinin
yeni Uriin ve sireclere ddnisimini saglamak amaciyla cesitli Gniversite-sirket is-
birliklerine tesvikler getirdi. Cesitli vergi indirimleri de sanayiyi niversitedeki bi-
limsel calismalara daha fazla yatirim yapmaya yéneltti. ... On yil icinde iki yiiz
Universite ticari basari vaat eden kesifler yapmak ve bunlarin patentini alip sirket-
lere lisansla pazarlamak icin birolar kurdu. 2000 yilina gelindiginde niversite-
ler patent hacmini 10 kat biyitmisti ve patent telif ve lisans Gcretlerinden yilda
1 milyar dolar kazaniyordu. Akademideki on iki bin bilim adami, binden fazla

isbirligi programinda yerel sirketlerle alisiyordu” (Bok, 2003: 12).

12 “Universiteler dinyayla birilikte degistiler. Artik buyuk is dinyasi ile gizli gizli is cevirmiyor-
lar, giderek onlarla &zdes hale geliyorlar” (Johnson vd., 2003: 12). 1980 sonrasi iniversi-
telerin basina gelen en biyik degisim, “kampisiin, dnemli bir sermaye birikim mekani ha-
line gelmesidir. Bunun sonucu entelektijel etkinligin entelektiel sermayeye, boylelikle de en-
telektiiel milkiyete sistemli bicimde donustirilmesidir” (Noble, 2003: 34).

366



1990’larda Clinton ydnetimi déneminde kabul edilen “Amerika’nin Ekono-
mik Biyimesi icin Teknoloji” baslikli rapordaki teknoloji politikasi, Gniversitelerin
sanayi ile isbirligi isinde arashirma ve gelistirmeye yénlendirilmesinde yeni bir dé-
niom noktasidir. Ote yandan 1980'den beri hizlanan ABD'de bu sirecin kurum-
sal dizeneklerinin de kurulmasi anlamina gelmektedir. ABD’deki bu politikanin
dinyaya yayilmasini hizlandiran ise Gretimin uluslararasilasmasinin, bilim iretim

sirecini de etkileyen yonij olmustur.

1970 kapitalist bunaliminin diger 6nemli bir sonucu da uluslararasilasmasi-
nin kendini farkli diizeyde yeniden iretmesidir. Bunun sonucu olarak, ok uluslu
sirketler dinya capindaki Gretim etkinliklerinin yaninda arastirma gelistirme etkin-
liklerini de “yerellikler”de yapmaya yénelmislerdir. Bu siirece bilim iretim sireci-
nin, Arastirma ve Gelistirme'nin uluslararasilasmasi demek yerindedir (Narin,
2008b)."” Universiteler de bu siirecin bir parcasi olarak bu déniisimden payina

disseni almislardir.

Her ne kadar bu kavramla tanimlanmasa da, Ar-Ge'nin ya da bilimsel ire-
tim sirecinin uluslararasilasmasinin baslangicr olarak genelde anilan dénim nok-
tast 1990’li yillardir. 1990 sonrasi arashrma gelistirme etkinliklerinin uluslararasi
alanda carpici gelismesini pek cok olguyla érneklendirmek olanaklidir. Ornegin,
2007 yili OECD Bilim, Teknoloji ve Sanayi Karnesi’nde sunlar séylenmektedir:

“Arashrma dahil, bilimsel-teknolojik faaliyetlerin kiresellesmesinde son za-
manlarda hizl bir artis oldu. Sinir dtesi Ar-Ge projelerinde (BIT sayesinde) artan
esneklik, Ar-Ge maliyetlerinin artmasi, (fikri milkiyet haklarinin giiglendirilmesi
ya da Ar-Ge faaliyetlerinin vergilendirilmesi gibi) &nemli politika degisiklikleri
hep bu egilimi destekledi. 1995-2005 yillari arasinda uluslararasi planda ortak
yazilan bilimsel yayinlar g kat arth. icatlarda sinir étesi isbirligi (iki veya daha
fazla ilkede bulunan ortak icat sahiplerince alinan patentlerin orani) dinya ¢a-
pindaki icatlarin toplami igindeki pay olarak yaklasik iki kata (1991-93 ile 2001-
03 arasinda %4'in altindan %7’nin izerine) ¢ikh” (OECD Science, Technology
and Industry Scoreboard, 2007).

Ustelik 2007 tarihli bu karneye gére, arashirmanin odagr “gelismekte olan ol-
kelere” de yayilmaktadir; Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giney Afrika'da
ézel bir yogunlasma gérilmektedir. UNCTAD'in hazirladigi 2006 Diinya Yatirim

13 Bilimin evrensel oldugu sdylenegelmistir. Bilimin evrensel karakteri ile bilimsel iretim sijre-
cinin (Ar-Ge) uluslararasilasmasi celiskili degil midir2 Bu eliski gergekte genel toplumsal ak-
Iin, toplumsal emegin bir birikimi olan bilim ile bu bilimin Grinlerinin milk edinilmesi ara-
sindaki celiskidir. Genel emek, yani zihinsel bilim emegi toplumsallasmis iken, bu zihinsel

emegin Urinleri metalasmakta, 6zel milk edinilmektedir.
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Raporu’'nda da benzer bir egilimden sz edilmektedir. Rapora gore, sadece
2005'te Giiney, Dogu ve Gineydogu Asya’ya Ar-Ge alaninda 315 yeni dogru-
dan yabanci yatirim projesi yonlenmistir (Dinya Yatirim Raporu 2006, s. 56).
Bunlarin beste dérdi Cin ve Hindistan’a yénelmis durumdadir. Bu sekilde 2005'in
sonunda Cin’deki yabanci yahrimli Ar-Ge merkezlerinin sayisi 750ye gtkmustir.

Ar-Ge harcamalarinin basini uluslararasi sirketler cekmektedir; ancak bu

harcamalar sadece erken kapitalistlesmis tlkelerde yapilmamaktadir:

Tim diinyada, zel ve kamu sektérleri tarafindan Ar-Ge’ye harcanan toplam meb-
lag 680 milyar dolar. Bunun yarisina yakini cok uluslu sirketler tarafindan harcan-
makta. ... Ar-Ge sampiyonu sirketlerden her biri, bu alanda yilda 5 milyar dolar-
dan fazla harciyor. Gelismekte olan ilkeler arasinda ise bu rakami asan sadece
4 isim var. Onlar da Cin, Giiney Kore, Tayvan ve Brezilya. Ar-Ge'ye biyik yat-
rim yapan sirketler uzun yillar bazi Ar-Ge faaliyetlerini merkez iilke disinda sir-
dirmisler. Ama yeni olan, Ar-Ge calismalarinin Avrupa veya Amerika disinda
gelismekte olan tlkelere ysneliyor olmasi. Ornegin Amerika’daki sirketlerin sade-
ce ylizde 3’0 1990’larin basinda Asya’da Ar-Ge calismasi yiritirken, bugiin bu
rakam %10’u asmis. Cok uluslu sirketlerin Ar-Ge'nin outsource edilmesi icin 10 yil
dnce ayirdiklar bistce 30 milyar dolar civarindayken bu rakamin bugiin ikiye kat-

lanarak 70 milyar dolarin izerine ¢ikmis oldugu tahmin ediliyor (Referans, 2

Ocak 2006).
UNCTAD'in 2006 Yatirim Raporu kapsaminda 300 biyik sirketle yapilan

bir anket sonucunda, yanitlayan 69 sirketten %67’sinin, Ar-Ge calismalarini git-
tikce daha fazla baska ilkelere “outsource” etmeye hazirlandiklari ortaya gikmis-

tr. Ar-Ge'yi kendi ilkelerinde tutmay1 planlayanlarin orani ise %2'dir.

1990'li yillardan beri yapilan pek ¢ok akademik arastrma da uluslararasi
Ar-Ge etkinliklerinin dnemli oranda arthgini ileri sirmektedir (Dunning, 1994;
Cantwell, 1995; Cincera, Van Pottelsberghe vd., 2006; Edler, 2004). Ustelik tiim
olgular Ar-Ge'nin diinya iizerinde yayildigini gdstermektedir. Stregiden tek tar-
hsma, cokuluslu sirketlerin Ar-Ge etkinliklerinin agirlikli kisminin ana Glkede olup
olmadigi izerinedir. Bu tartisma, Ar-Ge'nin uluslararasilasmasinin iretken ser-
mayenin uluslararasilasmasinin ileri boyutunun bir sonucu oldugunu, kesinlikle
bundan ayri ve 6zgil bir durum olmadigini géstermekle kalmamaktadir. Ayni za-
manda tipki Uretken sermayenin uluslararasilasmasinin esitsiz ve hiyerarsik doga-
s1 gibi, Ar-Ge'nin uluslararasilasmasinin da bu niteliklere sahip oldugunu géster-

mektedir.

Ar-Ge'nin 1990 sonrasi uluslararasilasmasi, bu dénemdeki belirli kosullarin

olusmasina ve belirli sinirlara baglidir. Uluslararasilasan Gretken sermayenin ‘70
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krizinin ardindan azalan kar oranlar karsisinda diinya pazarlarinda yikselen re-
kabetin bir geregi olarak Ar-Ge calismalarini yogunlastrmasi, kosullardan birini
olusturmaktadir. Diger bir kosul; Bilgiislem ve iletisim teknolojilerinde, bu dénem-
de cok hizli ve giili bicimde yasanan, uluslararasi alana yayilma ve etkinlik ka-
zanmadir. Ayrica ulasim ve uluslararasi ticaretin olanaklarinin artmasi, diinya ti-
caretin bu dénem iginde krizlere ragmen hacim olarak biyimesi etkenlerden di-
gerlerini olusturmaktadir. GATTS ve TRIPS gibi uluslararasi diizenlemeler saye-
sinde fikri milkiyet “hak”larina dair hukuksal diizenlemelerin yapilmasi, patent
haklari ve kurumlarinin yerlesmesi, standartlasmanin kurumsal diizenlemesi olan
standart tespit kurumlarinin kurulmasi Ar-Ge'nin uluslararasilasmasinin kosullari

arasindadir.

Ote yandan Ar-Ge'nin uluslararasilasmasinin konumuz acisindan en énem-
li kosullarindan biri, gerekli nitelikli emek giici havuzunun yaratilmasi ve Ar-Ge
tesviklerine dair diizenlemelerin yapilmis olmasidir. Birinci kosul, Universitelerde-
ki bilim emekgilerinin ve bilim iretim sirecinin durumunu belirlemektedir. ikinci
kosul ise Universite sanayi isbirliginin hizlanmasini getirmektedir.

Ar-Ge'nin dinya ¢apinda bdyle yayilmasi ve énem kazanmasi, devletlerin
Ar-Ge tesvikleri, fikri milkiyet haklarina dair yaptiklar diizenlemeler géz dniin-
de bulundurulursa, tniversitelerin de “dénistiriimesi” kacinilmaz olmaktadir.

Universitelerde énce arastirma islevinin sonra da egitim islevinin giderek me-
talastirilmasi, bu temel déniisim ile birlikte hiz kazanmistir.™ Universiteler sadece
nitelikli emek giiciniin (ister bilimci olsun ister uygulamali bilim emekgisi, mithen-
dis olsun) yaratimasi igin egitim mekanlari degil, ayni zamanda arashrma gelis-
tirme etkinliginin bizzat kendisinin temel mekanlari arasindadir. Dolayisiyla Gni-
versitelerin déniisimi salt “siyasal oyun” degil, ayni zamanda sermaye birikimi-
nin kakli ve yapisal bir ihtiyacina karsilik gelmektedir. Bilim iretiminde uluslara-
rasi nitelikli emek giiciniin, retimin ve Ar-Ge'nin uluslararasilasmasinin ihtiyag-

larina gére yeniden uretilmesi ve yapilandirilmasi... Ar-Ge tesvikleri, fikri milki-

14 David Noble (2003) wniversitelerdeki bu déniisimin iki genel evresi oldugunu séyler: ilki,
20 yildan fazla bir siire 6nce baslamis ve hala devam etmekte olan, bilim ve mihendislik
bilgisini, piyasada alinip satilabilen, ticari olarak uygulanabilir miilk haline gelip tescil edi-
lebilir Griinlere dénistirerek iniversitenin arastrma islevinin metalasmasini gerektiren evre-
dir. Simdi tanik olmakta oldugumuz ikincisi, derslerin kredili derslere, 6gretim etkinliginin
kendisinin ticari olarak piyasada alinip satlabilir, milk edinilip tescil edilebilen Grinlere d&-
nistigl, Universitenin egitim islevinin metalasmasinin gerektirmektedir. Noble’'a gére
ABD'de, ilk evrede iiniversiteler patent ve kisitlayici lisanslarin Gretim ve satisinin mekani ha-
line geldiler. ikincisinde ise, telif hakkina sahip videolar, ders malzemeleri, CD'ler ve inter-

net sitelerinin Gretim (ve temel pazari) mekanlari haline geldiler.
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yet haklar, patent yasalari, Universite sanayi isbirligine dair diizenlemeler, ini-
versitelerin dénisiminde yapisal diger pargalari olusturmaktadir.

Zaten Ar-Ge'nin uluslararasilasmasina eslik eder bicimde; ilkelerin teknolo-
i politikalarini, bu politikalari olusturan kurumlari, standart tespit kurumlarini ge-
listirme, izleme yoninde uluslararasi anlasmalar da yirirlige girmeye baslamis-
tir. Ar-Ge tesvikleri ve sanayi isbirlikleri ile Tirkiye'de de ITU, ODTU gibi tniver-
sitelerde Arastirma merkezleri kurulmus, Teknoloji gelistirme merkezleri, tekno-
kentler ve teknoparklar Gniversitelerdeki bilimsel emek giicinin de katlmasiyla is-
lerlige sokulmuslardir. Ornegin 1996-2005 arasinda ihracatta ve iiretimde cok
hizli gelisen Otomotiv sektri ITU'de arastirma laboratuart kurmus, Ar-Ge proje-
leri yiritmistir (Narin, 2008b).

Tém bunlar da gdstermektedir ki, bilim ve teknoloji iretimini gerceklestirdigi
kadar sanayinin de gerek duydugu nitelikli emek giicini egitecek olan tniversite
ve egitim kurumlarinin uluslararasi dizeyde standartlara kavusturulmasi, diplo-
malarinin, derslerinin ortak standartlarla 8lciimesi yoniindeki girisimler (6rn. Bo-
logna sireci, Avrupa Yiksek Ogretim Alani, Avrupa Yeterlik Cercevesi vb.) bilim
uretimindeki ve emek giicinin yeniden Uretimindeki ihtiyaglari karsilayabilmek
icindir.

Universitelerdeki dénisime, bilim tretimindeki déniisim perspektifinden ba-
kildiginda belirli 3nermelerin, sermaye birikiminin bilim Gretimine yonelik duydu-

gu ihtiyaglara ters degil aksine aslinda paralel oldugu gorilecektir.

1- Universiteler 6zerk olursa bilim yapilabilir. Ozerklik kaldirilir, siyasallas-
tirilirsa bilim yapilamaz. Bu durumda bilim cendereye sokulacaktir.

Kapitalist bilimsel emek siireci icin siyasal kadrolasma degil, liyakat esas ol-
mak zorundadir. Yani siyasallasma kapitalizmin her durumda destekledigi bir
politika degildir, ancak dolayl ya da dolaysizca ticari triinlere gevrilebilen bilim-
sel verimlilik anlamina geldigi sirece yayin ve bilimsel katki derecesi kapitalist
Uretim sireci icin olmazsa olmazdir. Bilimsel emek siirecini de gercek boyundu-

ruk altina alan sermaye icin daha fazla “yaziyor”, yayin yapiyor,' kongrelere gi-

15 “Yayin yap ya da yok ol!” Doktorali bir akademisyen, uzun vadeli akademik is elde ede-
bilmenin tek yolunun bu oldugunu séylemektedir (Johnson, 2003: 70), (Tekeli, 2003: 66).
Oyle olabilir peki ama ya, diger &gretim gérevlilerinin de buna gére davrandig, yayin sa-
yist ve akademik kriter karsiliklarinin balon gibi sistigi bir dinyada, akademisyenleri bijyiik
olasilikla hangi gelecek beklemektedir: Montaj hatindan cikma seri Gretim! Ya da Tekeli'nin
dedigi gibi, “k&ti bilginin iyi bilgiyi kovmasi” (2003: 66). Bunun bilimci agisindan sonucu-
nu ise Johnson ayni yerde agikliyor: “ciraklik” asamasinin bitmesinden sonra bile, is giiven-

cesinin, sadlik giivencesinin olmadigi, “giiling” maaslarla ¢alismal
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diyor, sosyal'® da olsa projeler yapiyorsaniz korkmanizin bir sebebi yoktur. Ame-
rika ya da Almanya'daki Gniversite sistemi bu gelismenin sonuglarini simdiden
gostermektedir. Anlahlan buradaki bilim emekgilerinin de hikayesidir. Usta girak
iliskisi yerine performansa dayali, siki denetlenen bir emek siirecine bagli, proje
bazinda siirekli "ireten” bir tniversite. Ustelik bunu yaptiklar sirece de fonlana-
bilecek asistanlara, dgretim Uyelerine sahiptir. Adeta, fikri milkiyet haklari cer-
cevesinde bilim ve teknoloji ya da emek giici "ireten" fabrikalar s6z konusudur.
Ozerklik bu tir bir Gretim sireciyle catsmamaktadir. Sermayenin Turkiye'deki is-
tekleri de uluslararasi alanda yasananlarla benzerdir. TUSIAD 2008 yilinda ha-
zirladigi raporda, YOKon ayrintili diizenlemelerinin, tniversite 6zerkligine mi-
dahale eder diizeyde oldugunu belirtmektedir. TUSIAD'a gére tniversitelere “tek
tip elbise” giydirimeye calisilmaktadir (TUSIAD, 2008). Ona gére, YOK'iin bu tir
dizenlemeleri, “cesitliligin gelistirimesine olanak saglamamaktadir”. Universite-
lerin “&zerk” olmasiyla bilim Gretiminin giivenceye kavusacagini disinmek, ser-
mayenin kiskacindan azad olacagina inanmak, Gretim iliskileri degismeden y&-
netim ile metalasmanin ve kapitalist meta Gretiminin ortadan kalkacagini dijsiin-
mekle es anlamlidir. Buna gére bilimin bugiinki durumundan, Gretim iliskisi degil
“kéti yonetim” sorumludur, kar amaci giitmeyen sahislar tercih edilmelidir; boy-
le bir tercih gerceklesebilir. Oysa bilimsel Gretimin sonuclari ister temel bilimsel
arastrmalarla olsun, ister dolaysiz yeni teknolojik Griin, makina, ihtiyag malze-
melerinin Uriiniyle olsun Uretim siirecine, emek giiciiniin yeniden iretilmesine gir-
di olduklari siirece kar mekanizmasi bilimde de isleyecektir. Daha da stesi, bilim-
sel emek giici, iretim araglarindan koptugu,"” kendi Uretim sirecini denetlemek-
ten uzaklashg sirece, bilimin kapitalizmden &zerk olmasi olanakli degildir.

Gorildigu gibi, bilim Gretim siirecinin kapitalistlesmesiyle Gniversitelerin bu-
gine kadar tarif edilen 6zerkligi arasinda bir geliski yoktur; aksine bundan son-

raki maddede gérebilecegimiz gibi sireklilik ve birbirini tamamlayicilik vardir.

16 Buradaki “sosyal”in “sivil toplum”a denk diistigini vurgulamak gerekiyor. Yoksulluk ve ge-
lir dagilimi iizerine bir proje sadaka ekonomisini besledigi, buna veri ve arac olusturdugu
strece ya da kentsel déniisim zerine bir proje yeni rant alanlarinin sosyal tepkiyi asgari-
lestirerek yarahlmasina veri olusturdugu siirece bilim Gretim sirecinin verimli bir “gikhisi”
olabilir.

17 Bu iretim araclari ister devlet iiniversitelerine ait olsun yani genel olarak sermayenin cikar-
lartyla paralel isleyen devletin eline gegmis olsun isterse de 6zel sermayenin eline gegmis ol-
sun, sonucta tcretli emek c,ohshrmctyon, kendisi iicretli emek olarak ¢alisan bilimcinin dene-
timinden giderek cikmaktadir. Biiyik projelerin basinda bulunan, kendisi Gicretli emek calis-
tiran bilimciler ise, Gretim araglarinin denetimini elinde bulundurduklar gibi, bilim emekgi-
si konumundan cikmakta, sirketin ortagi ya da hissedari olmaktadirlar.
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2- Universiteler de piyasaya teslim edilirse, kar amaci disindaki konularda

kim bilimsel arastrma yapacak?

Vannevar Bush’un 1945 tarihli, bilim Gretim sirecinde dénim noktasi olan
raporu, hakim olmaya baslayan iretim sirecinin temel karakterinin adini koyup,
fiili bir po|itika haline cevirirken ana fikirlerinden birisi temel arastirmalarin des-
teklenmesi idi. Teknoloji Uizerine epey yiikli bir literatir bulunmaktadir ve bu lite-
ratirin Uzerinde ortaklashgr ve vurguladigi noktalardan birisi, temel arastirmala-
rin tek tek kapitalistlerin kar giidilerine birakilamayacak kadar &nemli oldugu-
dur! Yani kapitalizm agisindan bile, temel arastirmalar, tek tek kapitalistlerin dar
sinirlarina birakilamaz; genel olarak sermayenin ihtiyaglari igin gereklidir. Kendi
dilimizden yorumlayacak olursak, bu galismalarda tekil sermayelerin yerine ge-
nel olarak sermaye adina bir kurumun béyle bir hedefi giitmesi gerektigi belirtil-
mektedir. Ar-Ge destekleri, teknokentler, teknoloji bélgeleri, teknoloji politikalar:
izerine koca bir literatirin temel cabasi budur. Bu sistem kar giidiisini ortadan
kaldirmamakta aksine timiyle ona hizmet etmektedir. Kapitalizm igin temel bilim-
sel arastrmalar, tekil sermayelerin sinirli bakisagilarini genisletecek yeni kar alan-
lar yaratacaktir. Bu tirden devlete bagl ya da denetiminde ortak kurumlasma-
lar, teknoloji kulugkalari olusturma giindemine sahip olacaktir. Kuskusuz kapita-
lizm icin genel bir plandan bahsedilemez; tiim bu ¢abalar kar oranlarinin diisme-
sine karsi yiritilmektedir ve en fazla gelmekte olan krizlere karsi gegici bir erte-
leme islevi gdrmektedirler. Elbette ki, hangi temel arastrmalarin nasil bir sirayla
yapilacag, sermaye birikiminin 6ncelikleri tarafindan belirlenecektir. Gériiliyor
ki, 2. dnermenin duydugu kaygiyr kapitalistler de paylasiyor. Olgular bu payla-
simi gdstermektedir. Bu 8nermeyi savunanlarin iddialarina gére CERN'de kapita-
lizmin evrenin baslangicini arastirmasi tam bir muammadir. Ciinki biytk bir hiz-
landirici insa etmek, en ileri bilgi islem teknolojisi, hassas gézlem araglariyla do-
natmak ¢ok biyik fonlar gerektirmektedir. Benzer bigimde ABD'de baska bir
arashrma merkezinde Higgs bozonunu daha énce bulmak iizere bir yarisin ger-
ceklesiyor olmasi iki kat muammadir. Tek tek bireysel kapitalistlerin higbirinin do-
laysiz ihtiyacini olusturmayan bu arastirmaya bosuna para ayrilmaktadir. Halbu-
ki durum hig de dyle degildir. Aksine sermaye birikimi, bireysel sermayelerin te-
sinde genel olarak sermayenin ihtiyaclarini da gézeten, temel arastrmalarin ya-
pilmasi ydninde egilim gdstermektedir. Bunu; yeni irinler iretmek, yeniliklerin
olasiliklarini artirmak, bu yenilikleri gelistirecek kiicik ama nitelikli sirketlerle bir-
lesmek ya da bunlari yutarak kar oranlarini yiskseltmek gibi bir abayla yapmak-
tadir. Bu tir temel arastrmalarin igine Erik Olin Wright'in ABD Universitelerinde

sinif yapisi ve dagilimina yénelik yiritigi arastirmalar yani sosyal arastrmalar
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da girmektedir. Yani benzer bir muamma, sosyal bilimler igin de gecerlidir. Top-
lumsal sorunlarda muhalif literatiiriin 6nemli tartismalara konu olan ve asla ki-
cimsenemeyecek bir kismi, &zellikle Bah’da Universite yayinevlerinden (¢ogu za-
man burslarla yiritilen arashrmalara dayanarak) cikmaktadir. Teksas’da bir
Universitede italyan isci hareketinin dinamik, radikal dénemleri iizerine calisil-
makta; Kanada'da bir iniversitede Giiney Amerika’daki toplumsal hareketler ele
alinmaktadir. Bogazici Universitesi'nde sosyal politika izerine calisilmakta, Bilgi
Universitesi’nde kentsel déniisim gibi “sosyal sorumluluk” sorunlari irdelenmekte-
dir. Ortak bilim kurullari ve fonlar, bu ¢alisma ve arastrmalara da fon saglamak-
ta, destek vermektedir. Sermaye, “kar amaci disindaki konular”in her an kar
amaci déngisiine dahil edilebilecegini ok iyi bilmektedir ve higbir konuyu bu

déngiden yiice gérmemektedir.

Bu durumda bilimin 8zgirlesmesinin kaderi ile kapitalizmin bilimi boyundu-
ruk altina alma gabasina karsi bilim emekgilerinin cikis yollar birlesmektedir.
Ozerklik ya da bilimin kendinden menkul bir alternatif olacagr sdylemi bu cikis
yollarindan degildir. Bilimsel emek giici de giivencesizlesirken, bilim emekgisinin
tepkisi salt stati kaygisiyla, “egreti bilimci olur mu2” demek olamaz. Tipki diger
Uretim sireglerinde sermayenin emegi ve emek sirecini kar icin denetim altina al-
ma cabasinda oldugu gibi bilim Gretim sireci de deger mekanizmalarinin hizme-
tinde pargalara ayrilarak givencesizlestirilmektedir. Ciinki kapitalizm bilimi de
ayri gérmemektedir. Bilimsel Uretimde meta iliskileri ile kapitalist iliskilerin haki-
miyeti agirhgini hissettirirken, bilim emekgileri de bir ayrisma yasamak zorunda-
dir. Bilim emekgilerinin kaderi de diger emekgilerle birlesmektedir.

% %k %

Bilimin temel itici giict, bilimcinin dogaya, evrene, toplumsal evrene, canli ve
cansizin evrenine yénelik meraki olsa gerek. insanligin, doga ve evren karsisinda
heyecan duymasindan, merak etmesinden, us yiritmesinden daha insanca bir
sey olamaz. Ancak bilimin evrense”igi karsisinda bir baska evrensellik kendisini
dayatir ve meydan okurken, bilimin halelerini yikmak, toplumun sinifli bir toplum
oldugunu hahrlatmak gerekiyor. Elestiri, zinciri érten hayali cicekleri koparmali-
dir. Merak etme duygusunu, diss giicini dldirmek igin degil... Aksine bunlarin
hayallere dénisiip, gercegi karartmasini engellemek igin... Bilim Gretim sireci ka-
pitalistesmektedir; bilimsel emek sireci parcalanmakta, kapitalist denetim altina
alinmaktadir. Bilimci de bu siregten muaf degildir. Saf haliyle merak; dogaya, bi-
yolojik, jeolojik ve toplumsal evrene dair duyulan doyumsuz merak duygusu, si-
nifli toplumlarin gergegiyle yiizlesmek zorundadir!
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