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SINIF MUCADELESINDE KAVRAMLARIN ROLU:
“ACCESIBILITY/ERISEBILIRLIK” ORNEGI

Gaye YILMAZ

Giris:

Kapitalist toplumlarda emek ve sermaye siniflari arasindaki miicadelede ki-
mi zaman &ne cikip, kimi zaman geri plana disen ve birbiriyle ig etkilesim halin-
de olan bir dizi belirleyici boyut vardir. Orgiitlenme cabalari, grev ve direnisler,
basin-medya araciligiyla yiritilen psikolojik muhalefet, hukuksal kazanimlar ya
da kayiplar, ittifaklar bu boyutlardan bazilari olarak sayilabilir. Genelde pek
izerinde durulmayan ve bazi muhalefet rgiitlenmelerinde yer verilen boyutlar-
dan biri de “hedef kavramlarla” ilgilidir. Buna karsin, sevgili hocam Mehmet Tiir-
kay'in her zaman séyledigi gibi “kavramlar masum degildir”. Gergekten de kav-
ramlarin hi¢ gérindikleri gibi “sadece birer sézcik” olmadiklarini gésteren pek
cok &rnek vardir. Kavramlarin masumiyetini sorgulanir hale getiren sey ise kapi-
talist toplumda gikarlari birbiriyle catisma halinde olan iki sinifin var olmasiyla
ilintilidir. Tam da bu nedenle siniflarin bir tanesi icin iyi ve dogru olan bir kav-
ram, diger sinifin aleyhine isleyebilmektedir. Bu gerceklige ragmen eger ayni kav-
ram her iki sinif tarafindan da miicadelede bir manivela oldugu disinilerek kul-
lanilmaktaysa bir sorun var demektir. Bu sorunu ciplak gézle teshis etmek kolay
degildir, cinki kavramlarin masumiyetini ortadan kaldiran sey onlarin istine &r-
toli, sinifsal gercekligi gizleyen értiidir. Dolayisiyla icinde yasadigimiz, bu celis-
ki ve catismalarla dolu toplumsal sistemde kavramlari ogu zaman birer gercek-
ligi ifade ediyorlarmis gibi kullaninz. Ornegin sirekli olarak “6zgirlik”lerden,
“esitlik”lerden s6z eder, dzellikle bu iki kavrami sinif micadelesinin merkezine
yerlestiririz. Ama bunu gogunlukla bu kavramlarin 8niine azlik, cokluk belirten si-
fatlar koyarak, yani “daha &zgir bir toplum” veya “daha fazla esitlik” diyerek
yapariz. Oysa her ikisi de mutlaklik ifade eden kavramlardir ve herkesin gergek

anlamiyla 8zgir olmadigr bir diinya da hig kimsenin 6zgir olarak tanimlanamae-

* iktisatci, doktor
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yacagini unuturuz. Benzer sekilde esitlik de anlamini adinda tasiyan bir kavram-
dir, iste bu nedenle “daha esit” ya da “daha az esit” diye bir sey olamaz. Ciin-
ki, tim insanhiga dair bir kavram olan esitlik vardir ya da yoktur ve siniflar ara-
sindaki esitsizlik zerine kurulmus bir sistemde esitlik gibi bir hedefe ulasmak
mimkin degildir. Kavramlarin yanlis bicimde ve yanlis yerlerde gelisigiizel kulla-
nilmasinin sinif mijcadeleleri Gizerinde son derece &nemli bir etkisi vardir ki o da
toplumsal algiyr “kapitalist sistemde isci sinifinin hedeflerine ulasilabilecegi” ys-
ninde degistirmektir. Alginin bu sekilde degismesi miicadelenin ysniini de belir-
lemekte, “kapitalizmi asmak” gibi bir hedef gereksizlesmekte ve sistem ici talep-
lere toplumsal mesruiyetin saglanmasi kolaylasmaktadir.

“Erisebilirlik” ya da “Erisilebilirlik” kavraminin kékeni olan “erisim” terimi di-
limize internet teknolojileriyle birlikte girmis olsa da, kavramin kendisi ginimiiz-
de oldukga farkli kullanimlara da konu olmaktadir. Cogunlukla haklar ya da te-
mel hizmetlerle birlikte, drnegin “saglik hizmetlerinin erisilebilirligi” ya da “su hiz-
metlerinin erisilebilirligi” veya “engellilerin erisimi” gibi bir tamlama olarak kar-
simiza cikan kavramla ilgili olarak yapilmis analizlerin de konu 6zelinde oldugu
dikkat cekmektedir. Konunun, béyle bir calismayr yapma konusunda dirti uyan-
dirmasinin nedeni ise normal kosullarda toplumsal miicadelelerin &ncelikli hedef-
lerinden biri olmasi gereken bir kavramin son dénemde yogun olarak sermaye si-
nifinin haklar metalastirmasinin bir gerekgesi haline gelmeye baslamasidir. Diger
yandan, her ne kadar yazinin ¢ikis noktasi, erisebilirlik kavraminin sinif miicade-
lesini geriletici, baskilayici boyutunu teshir etmek olsa da varilan bulgularin eles-
tirel analizlerin dngérebileceginin ¢ok stesinde oldugunun altini gizmekte yarar

vardir.

Bu baglamda, ¢alismanin amaci kuskusuz okuyucularin bir kavramin ontolo-
iik derinliklerinde kaybolmasi degil; ama &niimizdeki dénemde erisebilirlik bas-
likl, ontolojik boyutu da iceren daha derin bir arastirmanin neden gerekli oldu-
gunu gdstermektir. Yazinin ilk bsliminde kavramla ilgili literatiirden érnekler ak-
tarilacak ve farkli alanlarda “erisilebilirlik” kavraminin nasil islevsel hale getirildi-
gi gosterilmeye calisilacakhr. ikinci bélim, kavramin “kalkinma” séylemi ya da
ayni anlama gelmek tzere “sermaye birikimi” gercekligiyle iliskisini gézler 6ni-
ne sermeyi amaclamaktadir. Uciincii bélimde ise, erisebilirlik kavraminin gerek
kendindeki anlami gerekse cagrishrdigr esitlik, kamusallik, haklar gibi sinif mica-
delesinin yonelimlerini belirleyen taleplere ulasma izerinde ne kadar geriletici bir

etkiye sahip oldugunun betimlenmesi amaglanmaktadir.
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1. “Erisilebilirligin” Dayanilmaz Cazibesi

Literatire bakl|d|g|ndc erisim kavrami ile iliskili iki ana tema dikkat cekmek-
tedir. Bazi arashrmacilar erisimi nifus karakteristikleriyle ya da hizmet sunumuy-
la zdeslestirme egilimi gosterirken; diger bazilari ise erisimin kullanim oranlari
ya da tatmin 8lciitleri benzeri sonug géstergeleri iizerinden anlasilabilecegini sa-
vunmaktadir. Erisimi, genelde bélgedeki mali ve teknik yeterliklerle es anlamli ola-
rak kullanan yazarlar da vardir (Aday ve Andersen, 1974). Erisim kavraminin,
hizmetlere nerede ve ne zaman ihtiyac duyulursa duyulsun ulasilabilecegi anla-
minda da kullanilabilecegini belirten yazarlar da vardir (Bodenheimer 1970;
Freeborn ve Greenlick (1973)'den aktaran: Aday ve Andersen, 1974).

Erisebilirlik, zaman ve mekén baglaminda ayri kavramsallastirmalara da ta-
bi tutulabilmektedir. Ornegin toplumsal-érgiitsel &zellikler mekénsal karakteristik-
lerin kendilerinden ziyade kaynaklarin bitin &zelliklerini biinyesinde barindir-
makta ve hak ve hizmetlere erisimi kimi zaman kolaylastirirken kimi zaman da
erisimin engelleyicileri olarak belirmektedir. Bu baglamda toplumsal cinsiyet rol-
leri, hizmet saglayicinin uyguladigi fiyat tarifeleri, uzmanlasma diizeyleri erisim-
de nemli ve etkili faktsrler olarak karsimiza gikmaktadir. Cografi erisebilirlik
dendiginde ise bu kez, zaman ve mekénin bir fonksiyonu olan mekéansal catisma
ya da Harvey'in kavramsallashrmasindaki “zaman-mekén sikismasi” s6z konusu
olmaktadir. Bu baglamda erisebilirligin, kaynaklarin verili bir zaman diliminde
kullanima hazir durumda olmasi ya da sadece fiziksel anlamda var olmasi ara-
sinda bir yerde oldugu tezini ileri sirmek mimkin gérinmektedir (Aday ve An-
dersen, 1974).

Calismamiza konu olan kavramin siklikla “firsatlarin esitlenmesi” ya da “esit-
ligin saglanmasi” gibi kavramlarla bir arada kullanildigr dikkat gekmektedir. “Fir-
satlarin esitlenmesi” ise fiziksel ve kiltirel ortamin, barinma, ulasim, saglik, ba-
kim, egitim, is olanaklari, kiiltirel yasam, sportif faaliyetler de déhil olmak iizere
herkes icin erisilebilir olmasi” seklinde tanimlanmaktadir (D. Wadell, 2003). Bu
tanimiyla toplumsal mijcadelelerin de giindemine yerlesen kavram ironik bir bi-
cimde ayni anda hem haklari ortadan kaldiranlar tarafindan hem de haklar el-
lerinden alinanlar tarafindan yiritilen micadelelerin hedefi haline gelmis du-
rumdadir. Orneklendirmek gerekirse suyun piyasada alinip satilabilen ticari bir
mal haline gelmesinde Birlesmis Milletler, Dinya Bankasi ya da Dinya Su Konse-
yi gibi en yiksek nifuza sahip olan uluslararasi kurumlar bitin ¢alismalarinda
dinya halklarinin suya erisebilirliginin ne kadar sinirl oldugunu verilerle ortaya
koymaktadir. Ayni veriler, su miicadelesi yiriten hareketler tarafindan da suyun

bir hak olarak tanimlanmasi amaciyla kullanilmaktadir. Bu birbirine zit yonli iki
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kullanimin sinif miicadeleleri Gizerindeki yansimalari sonug bsliminde tartisila-

cakhr.

Her ne kadar erisim, siirekli olarak politik tartismalarin temel ilkeleriyle 6z-
deslestiriliyor olsa da kendi icinde bir son nokta degildir. En basit anlahmla eri-
sim, dnceden ancak kismen belirlenmesi miimkiin olan ilerideki faaliyetleri mim-
kiin kilmayr amaclayan bir kavramdir. Bu tarhismada sikca giindeme getirilen g
temel soru vardir: 1) Erisimin amaci/amaglari2 2) Kimin erisimi2 ve 3) Neye eri-
5im2 (Clement ve Shade 2000). Dikkat edilecek olursa bu sorularda énemli bir ek-
siklik vardir: 4) Nasil bir erisim. ..

Kavramin esitlik ilkesiyle iliskisini AB Komisyonu’nun séylemlerinden de izle-
mek mimkindir: “Erisebilirlik, kiresel toplumumuzda ve iye devletlerimizde uy-
gulanmakta olan programlarimizda ayrimailik yapilmamasi ve esitligin saglan-
masi yolundaki en kritik kavram haline gelmis bulunmaktadir (D. Wadell, 2003).”
Gercekten de pek gok disiiniire gére en genis anlamiyla ele alindiginda erisim,
tim yurttaslarin ekonomik, sosyal, kijltirel ve demokratik yasama daha fazla ka-

tlimini saglamayi vadeden bir kavramdir (Clement ve Shade 2000).

Kentlesme ve mekan tarhismalarinda da sikga gegen erisebilirlik kavrami “ka-
mu alani”na dair andlizlerde nemli bir yere sahiptir. Ornegin, Nese Girallar
“Kamusallik” olgusunu ele aldigi ¢alismasinda bu olgunun “herkese aciklik” ile ta-

rif edilmesi gerektigini belirtmektedir.

“Ister kapali mekan ister kentsel acik alan olsun, kamusal mekén derken “erisilebi-
lir” yani genel kullanima izin veren yapi gruplari ya da kentsel agik alanlar ifade
edilmektedir. Burada “erisebilirlik” kamusallik icin anahtar kavramdir. Kentsel/ka-
musal acik alanlar, Gzerinde kolaylikla uzlasilabilecegi gibi herkesin kullanimina
acik alanlar, parklar, meydanlar, sokaklardir. Her ne kadar kamusal olan, ézele
karsit bir kavram olarak kullanilsa da, bu iki kavrami birbirinden tamamen ayirt
edilebilir, ayri zarflar olarak algilamamak da gerekir.” (Girallar, 2009).

Yazar MIT &rneginden yola cikarak her kamusal yapinin “erisilebilir” olmak
zorunda olmadigini; ya da tersi distniilirse milkiyeti 6zel kisi ya da kurumlara

ait yapilarin kamusalligindan da s6z edilebilecegini hatrlatmaktadir:

“Burada esas olan yine “erisebilirliktir”. Bu baglamda dzel mijlkiyete ait carsilar,
alisveris merkezleri kamusal mekén kapsaminda ele alinmalidir. Bugiin kamusal
yasam, Camillo Sitte’in daha 1889'da yakindigi gibi, 6zel milkiyet altindaki alis-
veris merkezleri gibi kapali mekanlarda cereyan ediyor. Bu alanlar zel giivenlik
firmalarinin kontroli altinda erisilebilen, mekan Gzerinde kullanicilarin higbir se-
kilde tasarruf hakki olmayan, sosyal eylemliliklerin denetim altinda oldugu, her

noktasi giivenlik kameralari ile izlenen mekénlardir. Ancak yine de tim arizalar
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ile bugiinin kamusal mekanlari alisveris merkezleridir. Bu arizali kamusallik,
Arendt'in, Habermas'in ve Sennett'in hemfikir oldugu kamusal alandaki ¢6ziilme-

nin mekansal/mimari karsiigr olarak gérilebilir.” (Girallar, 2009).

Bdylece karsimiza alisageldigimizden oldukca farkli bir “kamu” tanimi gik-
makta ve bu tanim, calismamizin ana konusu olan “erisebilirlik” kavrami temelin-
de yapilmaktadir. Gergekten de giinimiizde kamu, kamu hizmeti, kamusal alan
gibi tarhsmalara eslik eden “kamu-6zel isbirligi” tarzi pratikler bu “farkli kamu”
tanimlamasini dnemli 8lcide dogrulamaktadir. Bu yeni yaklasima gére &nemli
olan, toplumlarin temel hizmetlere erisiminin saglanmasidir, dyle ki bu erisimin
nasil, kimler tarafindan, hangi kosullar altinda saglanacag: gibi sorular nemsiz
ve tali niteliktedir. iste bu baglamda erisim, haklarin ve temel hizmetlerin metalas-

tinlmasinda son derece kritik, mesrulastirici bir isleve sohiptir.

Kentlerin yeniden yapilandiriimasi sireclerinde de bu “farkli kamu” tanimla-
masinin yine isbasinda oldugu dikkat cekmektedir. Ornegin AB Komisyonu ve
Diinya Bankasi, kentlesmenin ne anlama geldigi konusunda bir mutabakatin bu-
lunmadig kosullarda “erisebilirlik” kavraminin tek bir haritalamasina dayandiri-
lan yeni bir tanim nermekte ve bu tanima da “bir araya toplama endeksi” (agg-
lomeration index) adini vermektedirler (Altinok, 2008). Burada kentlesmeye yapi-
lan 6zel vurgu, erisim kavraminin genel olarak haklar baglaminda kullanilmasin-
dan ziyade kentlerin ve binalarin tasarimlarinda herkesin erisebilirligini dikkate
alan modeller baglaminda kullanildigini géstermektedir. Ya da baska bir deyisle,
ginimiizde “haklar” kavraminin kendisinin de ciddi bir dénisime ugradigr ve
haklarin sadece onlara erisimi olanlar, yani bedelini deme giiciine sahip olan-
lar agisindan tanimlandigi, bu giice sahip olmayan gogunlugun ise hak tanimla-
masindan tamamen dislandigi disinilebilir. Ayrica AB Komisyonu’nun ayni ¢a-
lismasinda erisebilirlik kavraminin haritalamasinin gerek Dinya Bankasi gerekse
diger uluslararasi kuruluslara kentlesmenin etkilerini yonetmede dnemli bir arag
sunacag ileri sirilmektedir (Alhnok, 2008).

AB'nin Arastirmadan sorumlu Komisyoneri Janez Potocnik ise, Ortak Aras-
hrma Merkezi tarafindan gelistirilen son haritalama ve modelleme teknolojilerinin
dinyanin tek bir resmini gikarthgini, bu resmin ise basta Avrupa olmak izere
halklarin giderek ne kadar birbirine bagl hale gelmekte oldugunu ortaya koydu-
gunu belirtmektedir. Potocnik bu tespitin sonucunda vardigr sentezi ile soyle ifa-
de etmektedir:

“Bu durum bize, kaynaklarimizi, hayat bicimlerimizi ve ekonomilerimizi strdiri-
lebilir bir sekilde y&netmenin ne denli nemli oldugunu séyliiyor Dinyanin bisyik

kentlerine ulasim siirelerinin haritasi, bize varmak istedigimiz yerin ne kadar uzak
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oldugunu gésterecegi icin “erisebilirlik” agisindan &nemli bir anahtar islevi gére-
cektir! Erisebilirlik," insanlari gitmek istedikleri yerlere ulastiran, mallarla pazarla-
r bulusturan, toplumlari en temel hizmetlere kavusturan bir bagdir. Ister piyasa-
lar, okullar, hastaneler ya da isterse su igin kullaniliyor olsun, bitiin ekonomik ih-
tiyaglarin karsilanmasinin birincil kosuludur” (Alhnok, 2008).

Yukaridaki alinhdan da anlasilacagi gibi, egitim, saglk ve su gibi eskiden
toplumun hicbir kesimini dislamayan bir hak tanimlamasi kapsaminda olan en te-
mel hizmetler artik birer “ekonomik ihtiyag” olarak betimlenmekte, “erisim” ise
haklar kavraminin baskalashirildigr bu siirecin odak noktasina yerlestirilmektedir.

Calisma bashg ile ilgili olarak sikga kullanilan bir diger kavram tamlamasi
ise “evrensel erisim”dir. Raphag&l Ntambue internet teknolojilerine erisimle ilgili
kapitalist kaygilarin geliskili dogasina dikkat cekmekte ve “her ne kadar evrensel
erisim kavrami, icerigi belirleyenlerin ekonomik cikarlarini gézlerden sakliyor ol-
sa da dijital devrimin sonuglarinin paylasilmasina dair etigin ve toplumsal umu-
dun kristalize olmasina yardim edecege benzemektedir” yorumunu yapmaktadir
(2005). Yazara gére “altyapi” ile “evrensel erisim” ve bu ikisinin arasindaki ilis-
ki bir yaniyla oldukga ideolojik bir yaniyla ise birden fazla yorumu olan kavram-

lardir (Ntambue, 2005).

Ntambue’ye gére evrensel erisim, egitim diizeyine, cografi ve sosyo-ekono-
mik durumuna bakilmaksizin her diinya yurttasinin herhangi bir Griine ya da hiz-
mete hicbir engelle karsilasmadan ulasmasi biciminde okunmalidir (Ntambue,
2005). Dolayisiyla da &zellikle “evrensel erisim” kavraminin son derece itopik ol-
dugu sonucuna varmak miimkiindir... Altyapi hizmetlerine evrensel erisim, altya-
pi planlama, tasarim ve iretim asamalarinda insanlarin bélgesel, fiziksel ve top-
lumsal 6zelliklerinin dikkate alinmasi anlamina kullanilmaktadir. Bu ayni zaman-
da, AB Komisyonu’'nun 1990'larda gelistirdigi diskurun agiklanis bigimidir®
(Ntambue, 2005). Buna karsin, evrensel erisim kavraminin kendisi her derde de-
va bir ilag degildir. S6z konusu alan yalnizca internet ve web erisimi bile olsa bu
alanin giic dengelerinden, zitliklardan, cikar ¢atismalarindan azade olmadig
g6z ardi edilmektedir (Ntambue, 2005).

“Evrensel erisim”e dayali tezler saglik alaninda da genis bir yer tutmaktadir.
Saglikta evrensel erisime dair tarhsmalar HIV'in énlenmesi ile ilgili “evrensel eri-

sim cercevesi” konulu uluslararasi tema etrafinda ilk kez 1970’lerde baslamistir

1 italik vurgu bana ait

2 Bkz. the White Paper on growth, competitiveness and employment presented in 1993 by Jac-
ques Delors, its then President [6]. The Agence intergouvernementale de la Francophonie en-
dorsed this same approach by insisting on the production and promotion of software in French
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(Thieren, 2005). WHO ya gére “evrensel erisimi” tanimlayabilmek igin evrensel
olan ve erisim ile ne kast edildiginin ayri ayri ele alinmasi gerekmektedir. Ciinki
her iki terim de ya farkli yorumlamalara ya da &yle veya béyle terimlere uygun
olmayan kavramsallastrmalara konu olmaktadir. Bu baglamda erisim kavrami
cogunlukla insanlarin zaten ulasabildigi seylere duyduklari ihtiyag yerine kullanil-
maktadir (Thieren, 2005).

Hatta 8yle durumlar vardir ki erisim ve kapsami, kavramsal olarak birbirin-
den ayirmak oldukga zordur. Erisim bir hakka ya da hizmete ne kadarlik bir ni-
fusun ulasabildigini anlamak icin bir 8lcim sunarken; kapsam kavrami belli hak-
lara ulasabilen nifusun oranini belirlemede kullanilmaktadir (Thieren, 2005). Ev-
rensel (Universal) kavrami da oldukga problematiktir, zira bu kavram bazen nite-
liksel anlamda kullanilirken, kimi zaman da niceliksel ya da her iki anlamda bir-
den kullanilabilmektedir. Evrensel olma hali cogu zaman “finansmanda adalet”
veya “evrensel givenlik” gibi anlamlarin yerine kullanilmaktadir. Ornegin
WHO'niin 2005 raporunda “toplumlara sunulmasi gereken yeniden iretim anla-
mindaki saglik hizmetlerinin ancak bu hizmetlere herkesin ulasabilecegi oranda
bir arz garanti edildiginde; hizmetlerin iyilestirilmesi igin gerekli mali engeller kal-
d|r||d|§j|ndc| ve ailelere sqghk hizmetine ulasmalarinin mali sonuclarina karsi ko-
rumalar saglandiginda basariya ulasabilecegi” belirtilmektedir (Thieren, 2005).
Diger yandan WHO'nun taniminin biitin insanligi kapsadigini dissinmek son de-
rece yanilhci olacaktir. Tanimda gegen “mali engeller” ya da “mali sonuglara kar-
st korumalar” benzeri kavramlar, Orgiitin bu tanimlamay: anti-kapitalist bir pers-
pektiften yapmadigini gdstermeye yeterlidir.

Evrensel olanla ilgili dnemli bir soru ise bu evrensellik kavraminin “erisim”
kavraminin bir ortak paydasi olarak nasil tanimlanacagi ve nasil slcilecegi soru-
sudur (Thieren, 2005). WHO bu noktada evrensel olma halinin 6ziindeki anlam-
dan vzaklasmakta ve “evrensel erisim, kiresel de ulusal da olabilecek, konu 6ze-
linde ele alinmasi gereken ideal bir hedef ifadesidir ve bu nedenle de iilke diize-
yinde tanimlanmasi gerekir (Thieren, 2005).” demektedir. Dolayisiyla evrensel ol-
ma halinin de ici bosalhlmakta ve “ilke diizeylerinde erisim”e yapilan referansla
ortuk olarak scghk alaninda bile esit erisimin imkdn5|z||§| anlahlmis olmaktadir.
Gergekten de WHO ayni calismasinda evrensel erisim kavraminin son derece
akademik oldugunu ve pratikte kullaniminin ok kisith oldugunu itiraf etmektedir
(Thieren, 2005).

Erisimin farkli boyutlarinin 8lcimiine iliskin teorik parametrelerle ilgili olarak

8lgim icin bir dizi gosterge 6nerilmektedir. Bunlar arasinda séz konusu saglk

3 WHO: World Health Organization - Diinya Saglik Orgiti
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hizmetinin uygulandigi sistem ve niifus parametreleri sireg indikatdrleri olarak
kabul edilirken; kullanim ve kullanici tatminine iliskin veriler de sonug indikatrle-
ri olarak alinmaktadir. Saglik alanindaki bitin programlar halkin saglik hizmet-
lerine bir sekilde esit erisimini amaglamaktadir. Ancak “erisim” kavrami, saglk
hizmetlerine ulasimin nasil &lgilecegi ya da bunun degerlendirilmesi igin hangi
yontemlerin kullanilmasi gerektigi anlamina gelmemektedir. Kavram ilk gikhgin-
dan ginimize kadar her zaman operasyonal bir disince olmaktan ok politik

bir kavram olarak islev gérmistir (Aday ve Andersen, 1974).

Bazi yazarlar ise erisimin amaglarinin higbir zaman tam olarak tanimlana-
mayacagini ¢inki insanlarin kendi kullanimlarini kesfetme konusunda &zgir ol-
malari gerektigini belirtmektedir (Clement ve Shade 2000). Her ne kadar erisim
ile murat edilen biitin yurttaslarin haklara ulasiminin saglanmasi olsa da, cesitli-
lik ve herkesin ihtiyaglarinin, arzularinin ayni olamayacagi gibi vurgular erisime
tam anlamiyla ulasmanin mimkiin olamayacaginin utangag bir kabuli olarak
karsimiza ¢cikmaktadir. Dolayisiyla bu tarz yaklasimlarin yas, toplumsal cinsiyet,
etnisite, cografi yerlesim, gelir durumu ve ulusal aidiyet gibi karakteristikleri de
erisim esitsizligini hakli gésteren faktsrler arasinda saymasi (Clement ve Shade
2000), bu faktorleri adeta dogal, olmazsa olmaz verilermis gibi ele almasi sasir-
her degildir.

Diger yandan erisilebilirlik géstergeleri ya da kavramla bir arada kullanilan
terimler arasinda en fazla ne ¢ikanin “erisim hizi” oldugu dikkat cekmektedir. Bu
baglamda toplumun temel hizmetlere erisebilirliginin gelistirilmesi yolunda atlan
adimlar, &rnegin, ulasim endistrisinin finansal gikarlaryla ¢atisabilmektedir.
Ozellikle ulashirma endustrisinde seyahat siiresi ve maliyet, planlamada sikca kul-
lanilan erisebilirlik slcitleri arasinda sayilmaktadir (Halden, 2009). Séz gelimi,
kullanicilarin hastane ya da okula giderken daha az zaman kaybetmesi hedeflen-
diginde bu tarz hizmet alanlarinin kent merkezlerine insa edilmesi gerekecektir ki
bu da ulasima duyulan ihtiyacin azalmasi anlamina gelecektir. Bu gahsmanin or-
tadan kaldirilmast ise sqghk, egitim vb. temel hizmetlerin ulastirma araclar kullo-
nilacak kadar kentin uzaginda olmasidir. Béylece sermayenin erisilebilirligi, top-
lumun erisebilirliginin dnine geger, ama &lgimler hala egitim ve saglik hizmeti
alan kisi sayisi Gzerinden yapilmaya devam eder.

BM tarafindan yapilan tanima gére ise erisebilirlik: Grinler, hizmetler ve kul-
lanici arabiriminin (user interface) kullanicilarin ihtiyaglaring, tercihlerine ve ye-
terliliklerine cevap verecek kadar esnek tutuldugu cevresel ortamlarin erisilebilir
bir sekilde tasarlanmasidir (D.Wadell, 2003). Bu tamindan da anlasilacag: gibi,

kavramin birincil énceligi kullanicilarin ihtiyag ve tercihleri olarak belirlenmistir.
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Dolayisiyla, rnegin, cevresel ortamlarin erisebilirligi s6z konusu oldugunda do-
gal cevrim, doganin kendini yeniden iretme kapasitesi, tim canli ve cansiz yasa-
min devami icin gerekli olan kosullari tartismanin olanaklar ortadan kaldirilmak-
tadir. Uriin ve hizmetlerin erisilebilirligi ise, bu tretimleri yapan iscilerin tatil, ken-
dini yenileme, sosyallesme, daha kisa sirelerle calisip, daha uzun sirelerle din-
lenme gibi son derece yqsamscﬂ gereksinim|eri ile cahsma halindedir. Cinki ta-
nima goére “kullanicilar”, Griin ve hizmetlere hafta sonlarinda, resmi/dini tatil
ginlerinde ya da gece saatlerinde de erismek isteyebilecek, retimlerin de bu ih-
tiyaglarina uygun bir sekilde tasarlanmasini bekleyeceklerdir. Gergekte ise bu
kavram, “talep” ile alakali olmaktan gok, “arz” ile iliskilidir. Baska bir deyisle, bi-
rikimin artarak devaminin olmazsa olmaz kosulu ister mal isterse hizmet bicimin-
de olsun genel meta iretiminin ve dolasiminin hizlanmasidir, “kullanici”, yani ta-

lep ise zaman icinde bu hiza gére bicimlenir.

Erisim tarhismalarinda teknolojik durumun basat konumda olmasini “naif”
olarak degerlendiren Elizabeth Ellcessor ise 2006 yili itibaryla Amerikan halki-
nin yiizde 74'inin kendilerini internet kullanicisi olarak kabul ettiklerini, ancak
ayni soru engellilere yoneltildiginde bu oranin yiizde 51’e geriledigini belirtmek-
tedir (2010). Sorunu internet teknolojisinin engellilere uygun olmamasina bagla-
yan yazar her ne kadar elestirel bir analiz yapiyor olsa da kendisinin de bir bas-
ka gergekligi géz ardi ettigi anlasilmaktadir. Atlanan bu gergek engellilerin de si-
niflari oldugudur. Daha dogru bir deyisle, engelliler, kadinlar, farkl irka ya da
etnik kdkene mensup olanlar ile farkli cinsel egilimlere sahip olanlar s6z konusu
oldugunda erisim esitsizligi katlanmaktadir. Yazar ayrica web sistemlerinde en-
gellilere yonelik var olan esitsizligi betimlemek icin yaklasik 30 milyon Amerikan-
li'nin gercekte potansiyel kullanici olduklari halde programlarin ve araglarin re-
timinde bu kesimin erisebilirligi g6z énine alinmadigi icin dislandiklarini belirt-
mektedir (Ellcessor, 2010). Oysa bu grubun iginde hem engelli hem de issiz ve
yoksul olanlar da vardir ki tasarimlarin engellilere gére yapilmasi bu grubun eri-
sim olanaklarini hicbir sekilde gelistirmeyecektir. Zira tek basina engelli olmaya
gore belirlenen bir erisebilirlik, engellilerin kendi icindeki sinifsal esitsizligi asa-

maz.

Hammergen de benzer sekilde, kavramin iginde barindirdigi esitsizligi ada-
let sistemi Uzerinden irdelemis ve erisim kavraminin hukuk alanindaki sinirlarina
isaret etmistir. Yazar Latin Amerika’daki mahkemelerin biyik bir cogunlugunun
yurttaslarin cogunun erisimine kapali oldugu tespitini yapmaktadir. Erisimi olma-
yanlarin yoksullar ve etnisiteleri ya da toplumsal cinsiyetleri veya diger zellikle-

ri dolayisiyla adalet sistemlerinin disina itilmis olanlar olarak siniflandiran yazar,
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kavramin kendisinin aslinda son derece basit oldugunu, ama uzantilari ve yansi-

malarinin oldukga sorunlu oldugunu belirtmektedir (Hammergen, 2004).

Hukuk sistemi reformcularinin erisimi arttirma konusundaki dikkatlerini Ham-
mergen Ug temel strateji alinda toplamaktadir: 1) Normalde verilmekte olan hiz-
metlerin kapsamini genisletecek etkinlik &nlemlerinin alinmasi ve bdylece daha
fazla talebe cevap verilmesi. Yaygin teknikler arasinda indirimlerin ertelenmesi,
prosedirlerin sadelestirilmesi ve hizli hizmet sunanlara prim verilmesi benzeri
personel politikalari bulunmaktadir. 2) hizmet arzinin dogrudan genisletilmesi ve
arzin geleneksel olarak marjinal sayilan gruplarin erisebilecegi noktalara dogru
yayginlastirilmasi; ve 3) ihtisas mahkemelerinin sirece dahil olmasi icin gerekli
diizenlemelerin yapilmasi; gérece kiicik capli taleplerin karsilanmasi icin &zel
olarak tasarlanmis kiicik mahkemelerin kurulmasi ve alternatif bir uyusmazlik ¢&-
zim mekanizmasi devreye sokularak hukuk hizmetlerinin devlet tarafindan des-

teklenmesi (Hammergen, 2004).

Her ne kadar hukuk hizmetlerine erisim tim yurttaslarin temel bir hakki ola-
rak tanimlansa ve hikiimetlerin bu erisimi saglamak igin birincil sorumlu oldukla-
ri kabul edilse de erisim sinirsiz bir bicimde arthrilamaz. Hukuk hizmetlerine eri-
simin bijyiik 8lcide artmasi ve bunu saglamak igin mahkeme sayilarinin hizla art-
tirlmasi hem mahkemelerin yigilmasina ve erisimin bu kez de bu yigiimalar do-
layisiyla engellenmesine yol agacak hem de hizmetlerin genislemesini gerektire-
cektir. Baslangigta hukuk sisteminin etkinligi arthinlarak bdylesi bir genisleme he-
define ulasmak miimkiin olabilir, ancak uzun vadede adalet bakanhgr bitceleri
arthrilmak zorunda kalinacaktir. Bitge kisitlamalar géz éniine alindiginda devle-
tin yapabileceklerinin sinirlari gérinir hale gelmekte ve énceliklerin belirlenmesi
bir zorunluluk olmaktadir. Bilhassa hukuk meslegini icra edenlerin bu gercegi ka-
bul etmeleri kolay degildir, cinkii hukukgular haklari kaynaklar dahilinde tahsis
etme kavrayisina aliskin degillerdir. Erisimin arthrilmasinin baska potansiyel ma-
liyetleri de vardir. Adalet sistemine erisimin cok kolay hale getirilmesinin deza-
vantaijlarinin basinda mahkeme disi sorun ¢éziimleme alternatifleri hatta catisma-

larin dnlenmesi gibi cabalar caydirici etkisidir (Hammergen, 2004).

Erisim kavraminin dayanilmaz cazibesi ve farkli kullanimlariyla ilgili olarak
aktarilabilecek son baslik ise kavram etrafinda Gretilmis bulunan politik sorular-

dir. Bu politik sorulari asagidaki basliklar altinda toparlamak mimkindir:

- S&z konusu hak ya da hizmete erisimin saglanmasi igin ne tir fonlama

mekanizmalar kullanilacak?

- Ogzel hizmet saglayicilan faaliyet gésterirken kamu erisebilirlik kriterini
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karsilamak zorunda olacak mi2

- Hizmetin yayginlasma oranlari evrenselligin dizeyini anlamada uygun
dlgitler sunacak mi; ya da bu élitler bir yandan da temel hizmetlere

erisim icin gerekli gelir dizeyini de dikkate almak zorunda mi2

- S8z konusu hizmetler toplumun bunlara ihtiyag duydugu yerlerde mi ko-

nuslandiriliyor?
- Bu hizmetlerin kullanimi zellikle engelliler agisindan kolay mi2
- Hizmetler herkesin erisebilecegi kadar uygun fiyatla mi satliyor2
- Hizmetler iginde hangileri “en temel hizmet” kapsamina giriyor?

- Hizmetler parasiz mi2 Piyasa fiyah karsiiginda mi2 Ya da ¢ok ucuz be-
deller karsiliginda mi veriliyor?

- Hizmet saglama faaliyeti toplumdaki cesitliligi yansityor mu?

- Hangi temel haklar ve hizmetlerin kamu tarafindan ve evrensel bigimde
verilmek yerine &zel sektdr tarafindan verilmesi daha uygun gériiniyor?
(Clement ve Shade, 2000).

2. Sermayenin Erisilebilirligi

Kavramin mesruiyet alani genisleyip, popilaritesi artikca ekonomik kalkin-
ma, ya da ayni anlama gelmek iizere sermaye birikimini hizlandirici boyutu da
tartisilmaya baslamistir. Yalnizca Disnya Bankasi ya da AB Komisyonu gibi ulus-
lararasi kurumlarin resmi raporlarinda degil, yani sira bagimsiz bazi calismalar-
da da erisebilirlik kavraminin uygulamaya konmasinin, sirketlere ve is dlemine
genis bir pazar imkani sunacag belirtilmektedir. Bu imkanin nasil genisleyecegi
konusuna getirilen gerekcelendirme oldukca agiktir: Erisimi yilksek iriin ve hiz-
metlerin retimi pek gok yeni yatirimin éniini agacakhr (D. Wadell, 2003). Dola-
yistyla erisebilirlik, yalnizca temel haklarin metalastinlmasi amaciyla degil bunun
yani sira daha ¢ok meta iretimi, yeni ihtiyaglarin ve bu ihtiyaglari karsilayacak
metalarin gelistirilmesi ve dolayisiyla daha hizli sermaye birikimi anlaminda da
kullanilmaktadir. Orneklendirmek gerekirse, kentlerin, ortak kullanima acik alan-
larin ve binalarin engellilerin erisebilecegi sekilde yeniden tasarlanmasi yiizlerce
yeni ve farkli metain Gretimini gerektirecektir. Ulasim sebekelerinin genisletilmesi
de benzer sekilde cok daha fazla miktarlarda metain iretildigi yerlerden alinip
pazarlanacag yerlere tasinmasini saglayacak, yani bu metalarin “erisilebilirligi-
ni” arthracakhr. Bu baglamda erisebilirlik kavraminin rnegin AB felsefesindeki
temeli, haklarin ya da kimliklerin taninmasi, haklarin engelliler de dahil olmak

izere toplumun her diizeyinde kabuli ve giiclendiriimesi ve haklarin temininin
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saglikl, rahat ve gevresel korumanin saglandigi bir ortamda gergeklestirilmesidir.
Bu tanimda erisebilirlik, “birey merkezli”, strdirilebilir bir bicimde insa edilmis

cevrenin temel bir dzelligidir (Aragall, 2003).

Erisebilirlik kavrami, giderek AB raporlari, kararlari ve direktiflerinin dogal
bir bileseni haline gelmektedir. AB, erisebilirlik kavramini bir kiltire donistirmek
icin 1990’lardan giinimiize kadar yogun bir ¢aba igersinde olmustur. Konuyla il-
gili olarak kurulan ECA* adli network cercevesinde yiizlerce uzman biitin AB il-
kelerinde calismalar yapmakta; “herkes icin” bashg ile dislayan degil iceren bir
toplum yaratmaya odaklanmanin 6nemi vurgulanmaktadir (Aragall, 2003).
AB'nin erisebilirlik felsefesiyle dogrudan alakali olmasi bakimindan 2003-2004
yillarinda DISK iizerinden yapilan “Herkes icin insan hakki” bashkli Avrupa Kon-
seyi egitim projesi bu ¢abalarin garpici bir drnegi olarak alinabilir. Baska bir de-
yisle AB kurumlarinin sermayenin erisebilirligini artirma gabalari yalnizca tye
devletlerle sinirli kalmamakta, Tirkiye gibi aday ilkeleri de kapsamaktadir. “Her-
kes igin” sloganinin yani sira insan haklari, engellilerin erisimi, ieren bir toplum
yaratma gibi hedeflerden de anlasilabilecegi gibi metalasma sireglerini bulanik-
lastirmaya yardim eden pek cok toplumsal ifade, erisim kavrami ile bir arada kul-
lanilmaktadir. Bu durum bir yandan AB'nin toplumsal algidaki “demokratik, sos-
yal ve 6zgirlikei” imajini giiclendirirken, bir yandan da haklarin ve temel hiz-

metlerin metalasma sireclerine karsi olasi muhalefetleri baskilamaktadir.

ECA adli networkiin, &zellikle mimarlar, planlamacilar, tasarimcilar ve mi-
teahhitlerin engelliler de dahil olmak iizere herkesin erisimine acik tasarimlar
yapmalari konusundaki bilinglerini arthrmada dnemli bir yol kat ettigi belirtilmek-
tedir (Aragall, 2003). Kavrami popilerlestirme ve bir kijltire dénistirme gabala-
rinin ncelikle engellilerden baslamasi yukaridaki tespitlerimizi dogrulamakta ve
gercekten de hangi amag igin kullanilirsa kullanilsin erisim kavramina bir mesrui-

yet saglamaktadir.

AB Komisyonu icersinde faaliyet gdsteren ve AB Parlamentosunun capraz
ulusal gruplarindan biri olan Engelliler Grubu uzun zamandan beri insa edilmis
cevre (built environment) ve mal ve hizmetlere erisim alaninda hukuki bir girisim
baslatilmasi igin ¢alismalar yiritmektedir (Aragall, 2003). Bu ¢abalarda engelli-
lere, kendi iginde homojen bir grupmus, hepsinin ihtiyaglar ayniymis gibi yakla-
sildigr dikkat cekmektedir. Ornegin tekerlekli iskemlesi olmayan, alisveris merke-
zinden degil alisveris etmek, oraya gitmesi bile imkéansiz olan bir yirime engelli

kisi icin alis veris merkezlerinin merdivenlerinin yirime engelliler g6z &niine ali-

4 ECA: European Concept for Accessibility-2003

202

o



almanak2009 10/22/10 1:00 PM Page 203 $

narak tasarlanmasinin hicbir anlam ifade etmeyecegi gercegi gozlerden gizlen-
mekte; bdylece sirecin kdkenindeki esitsizlige hic dokunmadan yiizeyde bir ya-
nilsama yaratlmaya galisilmaktadir.

Derek Halden, erisebilirligin son 40, 50 yillik sirecte biyik oranda arthigini
belirtmekte ve her yeni teknolojinin, altyapi yatirimlarinin ve kalkinma siregleri-
nin bir yandan insanlara bir yandan da is dlemine bir dizi yeni erisebilirlik ola-
naginin kapisini araladigina dikkat gekmektedir (2009). Daha &nceki bélimde de
baska baglamlarda isaret ettigimiz gibi bu tarz ele alislar, erisebilirligi en dar an-
lamiyla ele almakta, burada ise sadece teknolojik gelisme baglamiyla sinirli tut-
maktadir. Gercekten de yazar, drnegin seyahat hakkina erisim kavraminin tarih-
sel yolculugunu incelerken sorunu bir tir talep y&netimi seklinde ele almaktadir.
Bu yaklasima gére talebi ydnetmenin yollarindan biri de fiyatlandirma politikala-
r olmalidir. Béylece seyahatler rasyonalize edilmis olacak ve bunun kontrol igin
isletme yonetim sistemleri gelistirilecektir (Halden, 2009). Bu tarz bir ele alista, 6r-
negin parasal giice sahip olmayanlarin seyahat hakkina erisiminin imkénsizligs
hig tartisilmamaktadir. Buna karsin en genis kabul géren strateji arazi kullanim-
larini planlayarak seyahat ihtiyacini en alt diizeye cekmek seklinde 6ne cikmistir.
Erisebilirlik kavraminin ingiltere ulusal ulasim politikasinda acikca bir stratejik he-
def olarak belirlenmesi ilk kez 1998 yilinda olmustur (Halden, 2009). 1994 yilin-
da SACTRA® hikimete bir uyarida bulunarak talebin en azindan arzin kismi bir
fonksiyonu oldugunu hatirlatma geregi duymustur. Bu nedenle talebi karsilamak
icin ulasim arzinin planlanmasi dolayli bir tez olmaktadir. Seyahatin ne kadar ol-
masi gerektigine karar vermek igin ulasim disinda kalan seyahat igin bir rasyona-
lite bulmak gerekmektedir. Buna karsin ulasim bisyik &lgiide tiretilmis bir taleptir
(Halden, 2009).

Ozellikle kaynak kithginin séz konusu oldugu durumlarda erisimi arthrmak
icin gelistirilen sermaye stratejilerinin basinda kullanicilara gercek maliyetin bi-
yik balimini yiiklemek ve onlari hizmet kullanmaktan caydirmakhr. Bu tip yak-
lasimlar daha genis bir erisim talebi ile ¢atisma halindedir (Hammergen, 2004).
Bu tip catismalar &zelikle -giderek kilasmaya baslayan- dogal kaynaklar s6z ko-
nusu oldugunda gérillmektedir. Ornegin suyun metalasmasi diger pek cok etke-
nin yani sira temiz suyun kitlasmasinin da bir sonucudur. Kitlasma olgusunun ken-
disi erisimin sinirlandirilmasini gerektirirken; suyun ticaretini yapan sirketler agi-
sindan suya erisimin arthirilmasi vazgegilmez bir zorunluluk olarak ortada dur-
maktadir.

5 SACTRA: Standing Advisory Committee on Trunk Road Appraisal -UK(Anayol Expertizi ile il-
gili Daimi Danisma Kurulu-ingiltere)
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Erisimle ilgili literatir taramasindaki -bize gére- en ilging bulgu ise “serma-
yenin erisilebilirligi” (accessible business) bashgi alhindaki tarhsma ve tezlerdir.
Bu tezlerde &ne cikan boyutlardan biri, erisilebilen bir sirketin, Gretiminde gesitli-

ligi ve iscilerinin yasam kalitesini dikkate alan sirket olduguna dairdir:

“Eger Uretimde bu iki kosul dikkate alinirsa, isciler insan yerine konulduklarini his-
sedecekleri icin daha verimli calisacaklardir. Erisilebilir projeler tim toplumun ih-
tiyaglarini géz éniine aldig igin hem misteri sayisi hizla artacak hem de ticari ola-
naklar hizla genisleyecektir. Ayrica erisilebilir projeler yeni is imkanlarinin da yo-
lunu agar, drnegin “Herkes icin tasarim” yalnizca bir slogan degildir, ciinki boy-
le bir proje farkli ihtiyaclara yanit verebilecek bir dizi yeni meta iretimi anlamina
gelir. Mesela, deniz kiyisina kurulmus bir otel eger kendini yalnizca yaz aylarin-
daki ticari faaliyeti ile sinirlamiyor, kis aylarinda da farkl tretimlere olanak vere-

cek sekilde tasarlaniyorsa birikim olanaklarini genisletmis olur (Aragall, 2003).”

Aragall'in otel isletmesi iizerinden yaphg &rneklemenin ekonomi-politik agi-
sindan bir degerlendirmesi, bizi Marks’in emek-deger teorisine gétirecektir. Ana-
lizimize ofel binasinin ve bu binanin icindeki biitin esya, makine ve aksamin ofel
sahibi agisindan yatirilmis sermayeyi temsil ettigi gergeginden baslayabiliriz. Ser-
mayenin deger iretmeye yarayan deger oldugunu; ancak, sadece canli emek sa-
yesinde artan bir deger oldugunu (Marks, 1979, s. 80) hatirladigimizda ofel &r-
negi berraklasmaktadir. Bir otelde yarahlan metain degeri, o metain yeniden ire-
timi icin ortalama olarak gerek|i top|umsc:| emek zamanina esit o|o|u§u (Marks,
2000s, s. 51, 52) icin, bu degerin olusumuna otel binasi da dahil olmak iizere
binanin igindeki biitin esyalar ve makineler de canli emek tarafindan kullanildik-
lari sreler oraninda katilirlar. Ciinki degismeyen sermayenin degerinin emek
aletlerini (otel binasi vs) iceren bir kismi, emek aletlerinden emegin Griinine (me-
taya) aktarilmistir (Marks, 1997b, s. 400). Bu aktarimin olmasini saglayan sey ise
canl emektir. Ornegin otel olarak belirlenmesi emek siirecinin sonunda ortaya ci-
kan “meta” konusunda kafalarda bir soru isareti olusturabilir. Bu érnekte tretilen
meta, “konaklama ihtiyacinin giderilmesi igin gerekli iriin ve hizmetlerin topla-
mi”dir. Dolayisiyla sadece yaz aylarinda faaliyette olan bir otel-sermayesinin de-
geri, kullanimda olmadigi kis aylarinda (canli emek tarafindan deger retiminin
yapilmadigi kosullarda) kendini genisletme, bisyiitme olanaklarindan mahrum
kalmaktadir. Otel isletmesinin erisilebilirliginin arthirilmasi sonucunda otel bina-
sinda Uretim tm bir yil boyunca devam edecegi icin bina ve iretim araglarinin
tasidigr degerler asamalar halinde iriine aktarilacak, sermaye birikimi hizlana-
caktir. Aksi durumda ise, ortada ne Uretim ne de riin o|mcc||§]| icin bina ve ofel

esyalarinin degeri artmadigi gibi tam da tersi eskime ve yipranmadan dolay
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azalacakhr. Ciinki Uretim araglarinin, daha dogrusu sabit sermaye bigimindeki
Uretim araglarinin ister emek giici tarafindan kullanilsin, isterse kullanilmasin or-
talama bir “kullanim 8mri” vardir. Baska bir deyisle, bir otel binasi yilda 3 ay da
kullanilsa, 12 ay da kullanilsa &rnegin maksimum 50 yillik bir sirede dmrin ta-
mamlar. Eger 50 yillik sire yilda sadece 3 ay kullanilarak tamamlanmissa, otel
binasinin toplam degerinin yalnizca dértte birlik bir bslimi hem Grin degerine
eklenmis hem arti deger yarahlmasini saglamis; dértte iiclik kalan kismi ise hic-
bir deger Uretimine katlmadigi gibi kendisi de yok olmus demektir. Erisebilirlik
kavraminin emek sirecleri ve sermaye birikimi agisindan islevselligini gésteren bu
rnegi, okul binalari vb. yilin, ayin ya da haftanin ancak belirli zamanlarinda fo-
aliyet gésterilen pek gok duruma uygulamak mimkindir.

Sermayenin erisebilirligini artirmanin yollarini géstermeye calisan yazarlar,
ayrica 6zellikle turizm, barinma, kisisel bakim ve temizlik irinleri vb. alanlarda
herkesin, her zaman diliminde erisebilecegi tasarimlarin yapilmasinin yeni yat-
rimlari ve tretimleri gerektirecegine dikkat cekmekte ve bunun bir yandan da ti-
keticilerin yasam standartlarini yikseltecegini belirtmektedir (Aragall, 2003). Bu-
rada alh gizilen yasam standartlari kuskusuz yalnizca iretilen metalari satin alma

potansiyeline sahip tiketiciler igin yikselecektir.

Diger yandan erisim kavrami her zaman somut bir meta retimi Gzerinden
sekillendirildigi icin bazi meta Uretimlerinde sirketlerin erisilebilirliginin saglan-
mast toplumun egitim dizeyinde bir arhisi da gerektirmektedir. Ornegin internet
teknolojilerine erisimin artabilmesi icin hem bu teknolojiye dair bilginin verilmesi
hem de yabanai dil egitiminin yayginlashrilmasi bir zorunluluk halini almaktadir
(Clement ve Shade, 2000). Bu yapisal zorunluluk bir yandan egitim emeginin
kendisinin proleterlesmesinin kosullarini hazirlarken, diger yandan da egitilmis

emek giicini ucuzlatan bir egilimi barindirmaktadir

Halden’e gére erisebilirlik ic seye baglidir: kisilerin bir hakka ulasma kapa-
sitesi, etkinlik ve firsatlarin bulundugu yer ve mevcut erisebilirlik kanallarini kulla-
narak erisimin miimkin olup olmamasi. Bu nedenle, konu isterse egitim, ister sag-
lik ya da ulasim olsun erisebilirlik planlamasi bu ii¢ unsurdan birini icerebilir. 20
yil 8ncesine kadar izerinde ortaklasilan yaklasim bu ii¢ boyutun her birinin ba-
gimsizmis gibi ele alinmasi iken, bitinlesik yaklasim baskilari bu boyutlardan bi-
rindeki degisikligin digerlerini artan oranda etkilemeye basladiginin kabuli ile
birlikte artmishr. Yazar, ortak cikarlarin s6z konusu oldugu erisebilirlik siirecini
saglamlastrmak icin halkin ve is aleminin ihtiyaglarinin belirlenmesi gerektiginin
altini gizmektedir (Halden, 2009). Buradan da anlasilacagr gibi, ayni anda hem

h0|k|n hem de sermoyenin (;II(GFIGI"InIn bll" CII"CIdCI qu§||0nm05| mUmkUn o|c1mc:yc-
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cag icin erisilebilirlik kavrami olmazsa olmaz bir sekilde sermaye gikarlarini tem-
sil edecektir. Ya da baska bir okumayla, burada kast edilen halk yalnizca bu hak-
ka belirli bir bedel deyerek erisim giiciine sahip olanlardir. Bu noktada, kavram-
sal analizin sundugu bir olanagin da altini gizmekte yarar vardir. Bu analiz bize
halk gibi sinifsal farkliliklar gizleyen tanimlamalarin Gzerindeki értiyt cekip al-
ma ve toplumda var olan sinifsal ayrimlari gérinir hale getirme olanag vermek-
tedir.

“Tuzak”lara dismeden “kapan”lara yakalanmadan yirimek: Sinif Miicade-
lesinde Kavramlarin Roli

Bu bslimde, calismanin basindan itibaren dikkat gekmeye calishgimiz tehli-
keyi biraz daha ete kemige birindirmek icin 2009 Diinya Su Forumu sirasinda
uluslararasi alternatif su hakki hareketlerinin sonug bildirgesinden yaptgimiz bir-
kag kisa alinti ile, suyun metalasmasi icin kiresel dlcekte olusmus lobinin en faal
aktdrlerinden olan Kisresel Su Ortakligi (GWP)'nin hedeflerini karsilastirmaktan
baslamak yerinde olacakhr. Aralarinda onlarca uluslararasi su hakki hareketinin
yani sira Tirkiye'de olusmus bir kampanyanin® da bulundugu bu ittifak halindeki

micadele hedeflerini séyle belirlemistir:

...Ayni zamanda yeni aglarin kurulmasini ve yeni toplumsal ittifaklarin olusturul-
masini gérev kabul ediyoruz; bu toplumsal ittifaklarimiza suyun kamusal bir Griin
oldugu konusunda uzlasan yerel ydnetimleri ve parlamenterleri katmayi da gérev
biliyoruz. .. insanlarin ve tim canlilarin temiz suya erisimi saglanmalidir. Ayni za-
manda tim kamuya ait su hizmetlerinin birlestirilmesini ve yerel hareketler ile bsl-
gesel aglarin olusumunu tesvik ediyoruz... Bizler su krizine ¢ézimler dnermek icin
BM genel kurulundan bir sonraki kiresel su forumunu diizenlemesini talep ediyo-
ruz... Onemli BM yetkililerinin ve temsilcilerinin de toplantimiza katilmalari bir sey-
lerin degistiginin kanihidir. Biz kiresel cok ynlij toplantilarin mesru organizatdri
olarak BM'i ve onun Uyelerini bu yiikimliligi kabul etmeye ve devletlerin yiskim-
liluklerini hatirlatacak ve kiresel topluma hesap verebilir bir su forumuna ev sa-

hipligi yapmaya cagiriyoruz (Alternatif Su Forumu, 2009).

Yukaridaki alinti bu calismada elestirilen hemen hemen biitin duruslari icer-
mektedir. Hicbir ek agiklamaya ihtiyag duymadan suyun “kamusal bir Grin” ola-
rak tanimlanmasi, kamu ile 6zelin ic ice gectigi, kamusal alana erisimin artik yal-
nizca parasal giice sahip olanlar igin mimkiin oldugu gergeginin gérmezden ge-
lindigini géstermektedir. insanlarin ve tim canlilarin suya erisiminden bahsedilir-

6 Suyuma Dokunma Kampanyasi , bkz. http://alternatifsuforumu.org/index.php2option=com-
_content&task=view&id=56&ltemid=1
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ken bu gérevin devletlere ve onlarin st kurulusu olan BM/Birlesmis Milletler’e ve-
rildigi anlasilmaktadir. Oysa gerek BM, gerekse tek tek devletler suyun metalash-
&1 bu siireglerde yapici Ust organlar konumundadirlar, &yle ki alternatif hareket-
lerin karsi cikhgr disnya su forumlarinin diszenleyicileri ve en 6nemli sponsorlari
da BM ve ulus devletlerdir. Diger yandan suya erisimin saglanmasinda devletle-
re affedilen bu rol, tek tek Glkeler arasinda meveut su yetersizliklerinin ve hege-
monik iliskilerin de kabul edildigi, yani su zengini devletlerin su kitligi ceken halk-
lari boyunduruk altina almasinin értijk bir sekilde onaylandigi anlamina gelir. Al-
ternatif hareketlerin bildirgede yer alan “hesap verebilirlik” (accountability) vur-
gusu da suyun ekonomik bir mal gibi yonetilmesi gerektiginin distntldigini or-
taya koquktadlr.

Diinya Su Lobisinin basat aktrlerinden Kiresel Su Ortakhigi (GWP) nin he-
def ve stratejilerinden yaptgimiz asagidaki alinti ile bir &nceki alinti arasindaki

benzerligin yorumunu ise siz okuyuculara birakiyoruz:

“Kiresel Su Ortakligi (GWP) olarak stratejimiz temiz suya erisimi arthrmak iste-
yen, ancak mali durumu yeterli olmadig icin bunu yapamayan hiskimetlere yerel,
ulusal, uluslararasi ve her dizeyde farkli aktérlerle birlikte calismalar yaparak
destek saglamakhr. 2009-2013 stratejilerimiz Milenyum Kalkinma Hedeflerini
kapsamaktadir. Her stratejik hedef, suyun y&netilmesini saglayarak toplumsal esit-
ligi, ekonomik etkinligi ve cevresel sirdirilebilirligi gelistirecektir... Su toplumsal
ve ekonomik degere sahip bir kamu malidir (GWP, 2010)"...

Uluslararasi su hareketlerine yonelik elestirilerimizden, imzaci érgiitlerin ta-
maminin bdyle disindigi ya da bu metnin kaleme alinmasinda elestirdigimiz
bakis agilarindan hareket edildigi anlasiimamalidir. Ciinki biytk olasilikla bu
bildirgenin yazilmasinin nedeni kapitalist gikarlar korumak, gelistirmek degildir.
Aslinda bu galismanin kaygisi da tam olarak bu durumla ilgilidir: yani kavramla-
rin Uzerindeki 6rti kaldinlmadig icin, bilmeden, farkinda olmadan sermaye sini-
finin hedeflerine toplumsal mesruiyet saglanmasi. Ote yandan hic kusku yoktur ki,
bu bildirge altinda imzasi bulunan, kapitalizme biat etmis sivil toplum érgiitleri bu
tespitimizin disindadir.

Toplumsal hareketler ve sinif miicadelelerinin dikkatini cekmeye calishgimiz
bu uyarilarin temel nedeni sermayenin yeni icerme stratejilerine karsi bir duyarli-
ligin gelistirilmesini saglamakhr. 1970'li yillardan bu yana zaten uvygulanmakta
olan “sosyal diyalog”, “sosyal ortaklik” gibi stratejilerle “yeni icerme stratejileri”
arasindaki en énemli fark, birincisinde ortak calismalar yUrUtU|se bile sinifsal ay-
rimlarin gériinir olmasi; ikincisinde, yani yeni icerme stratejilerinde ise ¢ikarlari

cahisan iki sinifin ayni potqdo eriti|meye calisilmasidir. Bu konuda verilebilecek en
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carpici érnek ise, Tirkiye'de 2009 yili sonunda olusturulan Tirkiye Su Meclisi
(TSM) adli yapidir. Su miicadelesi veren yerel hareketleri kendi gatisi altinda top-
lamak igin hicbir maddi fedakérliktan kaginmayan, hatta deyim yerindeyse “ke-
senin agzini agan” TSM'nin yiritme kurulu aslinda kisisel temsiliyetler Gzerinden
olusturulmus gibi gérinmekte, bu da TSM'nin gergek kimligini teshis etmeyi zor-
lashrmaktadir. Gergekten de bu zorluk nedeniyle, TSM'nin ilk cikis metinleri ve
bildirilerine drnegin Bianet gibi muhalif haber merkezleri ile cesitli “devrimci” &r-
gutlerin web sitelerinde hicbir elestiri yapilmaksizin, adeta yeni bir toplumsal ha-
reketin dogusunu mijjdelercesine, mansetten yer verilmistir. S6z konusu “kisiler”in
orgitsel aidiyetine bakildiginda ise gérintideki drgitlerin destekleyicileri arasin-
da AB Komisyonu, Cevre ve Orman Bakanligi, ingiltere Cevre ve Kirsal Kalkinma
Bakanhgi, AB-Life Uciincii Ulkeler Programi, Microsoft, Motorola, Ko Holding de
déhil olmak Gzere pek cok kapitalist sirket ve kurumla karsilasilmaktadir.” Dokuz
kisiden olusan TSM y&netiminde bes sandalye dogrudan, iki sandalye ise dolay-
i bir bigimde sermayenin temsilcilerine aittir. Sirketler bu faaliyetlerini Bakanlik-
lar diizeyindeki devlet kurumlarinin yani sira TEMA ve Doga Dernegi gibi “cev-
resel” amaglarla kurduklari organizasyonlar Gzerinden yiritmektedir. Bu kosul-
lar altinda TSM'yi demokratik miicadelelerden ayirmayi saglamak igin bu serma-
ye drgitinin sdylemlerinden ve kavramlari nasil, hangi baglamlarda kullandigin-
dan hareket etmekten baska bir yol ne yazik ki bulunmamaktadir. TSM &zelinde
yaphgimiz sdylem ve kavram analizinden yola gikhgimizda kurumun temel stra-

tejileri arasinda asagidaki bashiklara rastlanmaktadir:
- “ortakliklar” (partnerships) olusturmak;
- “suyun akiler kullanimini” saglamak;

- suyun yonetiminde cevresel, ekonomik, kiltirel ve sosyal strdirilebilirligin gi-
vence altina alinmasi;

- AB Su Cerceve Direktifinin ve Cevre Mevzuatinin ic hukuka aktariimasinda ak-
tif gérev alinmasi

- Baraj insaatlarinin Bijtinlesik Havza Yénetimi Planlamasina gére yapilmasi (T.
Su Meclisi, 2009).

Yukaridaki stratejilerden “ortakliklar” olusturmak, basta Birlesmis Milletler
(Manahan, Yamamato ve Hoedeman, 2007, s. 2), OECD (OECD, 2006), Dinya
Bankasi (WorldBank 2004, s. 1) ve Dinya Su Konseyi (Bergkamp ve Sadoff,
2008, s. 129) olmak tizere suyun ticarilestirilmesinde aktif rol alan bitin kapitalist

7 Ayrintih bilgi igin bkz. TSM nin 9 kisiden olusan yiriitme kuruluna iki temsilci vermis olan Do-
ga Dernegi'nin web sitesi http://www.dogadernegi.org/index.php2sayfa=destekcilerimiz
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orgitlenmelerin dncelikli hedefleri arasindadir. Suyun akiler kullanimi ise bir alt
bashkta da belirtildigi gibi “cevresel, ekonomik, kiltirel ve sosyal sirdirilebilirli-
gin” dikkate alindigi bir kullanim bigimidir. Ekonomik boyut isin igine déhil oldugu
anda, suyun degerinin piyasada belirlenmesi s6z konusu oldugu icin geriye kalan
i boyutun, yani kiiltirel, sosyal ve cevresel boyutlarin da ayni anda korunabilme-
si mimkiin degildir. AB Su Cerceve Direktifi ise bijtin tye devletlere su kaynakla-
rnini piyasa kurallarina ve biitinlesik havza yénetimi esasina gére yonetmeyi sart

kosan bir AB y&nergesidir (Koundouri, Remoundou, Kountouris ve Pittis, 2009).

Yine TSM'ne gére “Suya erisim hakki, toplumun tiim kesimleri igin sirekli ve
esit olmalidir” (T. Su Meclisi Manifestosu, 2010). ik anda dogru ve desteklenme-
si gereken bir hedef gorintisii veren bu sdylem ve sdylem iginde kullanilan “eri-
sim” kavrami, bu ¢alismanin akisi boyunca isaret edilen tehlikeler acisindan ol-
dukga garpici bir 8rnektir. Erisim, hak, sireklilik ve esitlik kavramlarinin bir ara-
da kullanilmasina karsin s6z konusu haklara hangi kosullarda ve hangi bigimler
alhinda herkes tarafindan ulasilabilecegine dair higbir vurgunun yer almamasi el-
bette bir tesadiif degildir. Hak kavrami piyasaya endekslendiginde “toplumun tim
kesimleri icin sirekli ve esit bir su erisimi saglamak” gercekten mimkiindir. So-
nugta, parasal giice sahip olan herkes suya ulasabilecegi icin ve suya erisebilen
herkese ayni piyasa fiyah uygulanacag icin “gigliler arasi bir esitlik” saglanmis

olacaktir.

Sonug Yerine:

Bu ¢alismada genelde kavramlarin ézelde ise “erisilebilirlik” kavraminin top-
lumsal micadeleler tarafindan gelisi giizel kullanilmasi cesitli boyutlaryla ele
alinmis ve dzellikle kavramlarin sinif miscadelesi izerindeki baskilayici roli serim-
lenmeye ¢alisilmishir. “Erisilebilirligin” haklar, 6zgirlikler, esitlikler ve temel hiz-
metlerin metalasmasini toplumun géziinde mesrulastiran kullanim bigimlerinin tes-
hirini amaglayan balimler okuyucularin zihninde “peki tim bu taleplerden vaz mi
gecmek gerek?” gibi bir soruya yol agma riski barindirmaktadir. Burada asil
amaglanan, toplumsal hareketlerin bu kavramlar igini yeniden doldurmadan kul-
lanmasinin niine gegmektir. Boylesi bir cabanin bir yandan son derece gerekli
olan kavramsal temizligin niini agmasi, bir yandan da toplumun sinifsal yapisi-
nin gdrinir hale gelmesini saglayacagr icin micadele yonelimlerinin daha net

belirlenmesini kolaylastrmasi umulmaktadir.

Toparlayacak olursak, toplumsal hareketlerin rnegin sagliga erisim, ya da
suya veya egitime erisim gibi talepleri gindeme getirirken, nasil bir erisim dngér-

duklerini de belirtmeleri gerekmektedir. “Nasil” sorusu, sermayenin gergek strate-
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jilerini ele verdigi igin erisimi kapitalist cikarlari korumak iin giindeme getirenler
tarafindan hi¢ giindeme getirilmeyen sorudur. Bu soruya verilecek yanitlar ayni
zamanda solun kendi icindeki “nasil bir sosyalizm?” ya da “nasil bir gegis sire-
ci” gibi politik tartismalar da besleme potansiyeli barindirmaktadir.  Ayrica, et-
kinlik, verimlilik, hesap verebilirlik, ynetim, fiyatlandirma gibi kavramlarin top-
lumsal muhalefetin ligatinden tamamen cikarilmasi gerekmektedir. Benzer bir
netlesme ihtiyaci kamu, kamusal alan kavramlarinda da s6z konusudur. Toplum-
sal hareketler, ya bu kavrami her kullandiklarinda kamu ile neyi kast ettiklerini
aciklamak ya da asil tarif ettikleri seyi farkli bir isimlendirmeye tabi tutmak, yani

amu” kavramini kullanimdan ¢ikarmak durumundadirlar.
“kamu” ki kullanimdan ¢ik kd dadirl

Calismanin iigiinci bslimiinde yer verilen sermayenin “yeni icerme strateji-
leri” ile, sinif micadelelerinin kavram ve sdylem analizini neden dnemsemek zo-
runda oldugu &rneklerle gdsterilmeye calisilmishir. Bu yeni stratejinin dnimiizdeki
sirecte toplumsal muhalefetin diger katmanlarini da icerme egilimi gosterecegi
éngorisinden hareketle sermaye cikarlar ve stratejileri hizla giin 1s1gina cikaril-

mali ve teshir edilmelidir.
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