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GGEEÇÇ‹‹MMLL‹‹KK TTAARRIIMM vvee HHAAYYVVAANNCCIILLII⁄⁄AA -- YYAAfifiAAMMAA
TTEEHHDD‹‹TT**

BBeeyyzzaa ÜÜssttüünn****

Anadolu’nun her yerinde, hemen hemen tüm derelerde, son bir kaç y›l için-
de, 49 y›ll›¤›na binlerce flirkete, suyun kullan›m hakk›; Hidroelektrik Santral (HES)
yap›lmak üzere devredilmifltir. “su kullan›m hakk› anlaflmalar›” ile flirketlere dev-
redilen (sat›lan) sadece suyun de¤il; suyun yeryüzünde yolculuk yapt›¤› bölgenin
(su havzas›n›n) de kullan›m hakk›d›r. Do¤an›n hakk› olan, tüm canl›lara yaflam
sa¤layan su; havzas› ile birlikte flirketlerin kullan›m›na ve sermaye birikimine “bü-
tünleflik” olarak sokulmaktad›r. Enerji üretim lisanslar› ile su kullan›m hakk› söz-
leflmeleri ile sadece su metalaflt›r›lmamakta su havzalar› da sermaye birikimine
sokulmaya çal›fl›lmaktad›r.

Kapitalistler, kullan›m hakk›na sahip olacaklar› suyu, enerjiyi, havzalarda
yaflayan ya da üretecekleri biyolojik tür ve çeflitleri belirledikleri pazarlarda sata-
rak sermaye birikimlerini artt›rmay› hedeflemektedirler. Son y›llarda yaflam›n ve
yaflam alanlar›n›n sermaye birikimine sokulmas› flirketlerin kendi krizlerinden ç›-
k›fllar› için bulduklar› yeni yöntemleridir.   

Asl›nda yap›lmak istenen Dünyan›n pekçok yerinde do¤an›n üstünde yafla-
nan sald›r›lardan farkl› de¤ildir. J. B. Foster (1999) 80’lerin ortalar›nda yaflanan
do¤adaki y›k›mlardan yola ç›karak sald›r›n›n küresel boyutunu iflaret ediyordu. E.
Galeano (1988) ise Latin Amerika’da yaflanmakta olanlar›n sadece do¤an›n y›-
k›m› olmad›¤›n› beraberinde proleterleflmeyi nas›l yaratt›¤›n›, sald›r› ortaklar›n›
yabanc› patronlarla komisyoncu burjuvazi olarak aç›klarken yaflananlar›n nas›l
da Malthus’çu bir yaklafl›mla nufusun hatta yoksul nufusun art›fl›na ba¤land›¤›n›
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Latin Amerikada yaflanan örneklerle vermektedir. O y›llarda Latin Amerika’da,
kapitalizmin yaklaflan krizinin faturas›n›n insanlara kesildi¤ini ve krizden ç›k›fl
için sanayileflmenin ve do¤al varl›klar›n ticarilefltirilmesinin h›z›n›n nas›l artt›¤›n›
okurken bugün Anadolu’da yaflananlarla örtüflmesi zaman› ortadan kald›r›rken
kapitalizmi ve krizlerinden ç›k›fllar›nda do¤an›n ve s›n›f›n üzerinde yaratt›¤› bas-
k› ve kriz aç›¤a ç›kmaktad›r. 

Bu yaz›da do¤an›n, su havzalar›n›n, havzalardaki meralar, ormanlar, dere-
ler, topraklar, yer alt› akiferleri (su katmanlar›), madenler ve biyolojik türlerin ser-
mayeye teslim ediliflindeki düzenlemeler, do¤an›n ticarilefltirilmesindeki etkin
araçlar, do¤an›n dönüflürülmesi ile birlikte irdelenmeye çal›fl›lacak ve bu sürecin
Anadolu’nun bütününde son birkaç y›ldaki do¤al alanlar›n kapitalizmin çark›na
sokulmas›nda nas›l etkin ve bütüncül oldu¤u tart›fl›lacakt›r.

Suyun havzadaki yolculu¤u, bu yolculu¤undaki canl› ve cans›zlar› bulufltur-
mas›, bize;  suya müdahale edildi¤inde su havzas›n›n nas›l etkilece¤ini, suya ha-
kim olman›n su havzas›n›n (suyun ak›fl yolundaki tüm alanlar›n) da kontrol alt›na
al›nmas› anlam›na geldi¤ini daha net gösterecektir. 

Yaflam›n temel gereklili¤i olan suyun sermaye birikimine sokulmas› suya eri-
flimeyen tüm canl›lar için yaflam›n sonu demektir. Su havzalar›n›n flirketlerin kon-
trolu alt›na girmesi ise en baflta tar›m alanlar›n›n, meralar›n, ormanlar›n yok ol-
mas›na neden olacakt›r. Bunun sonucunda baflta geçimlik tar›m, hayvanc›l›k, k›r-
larda yaflam zarar görecektir.  

SSuuyyuunn YYoollccuulluu¤¤uu iillee HHaavvzzaayy›› AAllgg››llaammaakk 

Suyun yeryüzünde yolculu¤u su havzas›n› belirler. Su havzas›n› irdeleyebil-
mek için suyun hareketini ve etki alan›n› izlemek gerekir. Su; ekosistemdeki dön-
güsü ile tüm canl›lar›n yaflam›n› yönlendirir ve etkisi alt›ndaki alanlarda yaflayan-
lara yaflam alanlar› oluflturur. Her bölgenin ekosistemini birbirinden farkl› k›lan
ise o vadideki suyun varl›¤› ve kimli¤idir. Suyun o yöredeki dolan›m› o bölgede-
ki mikro iklimini de (klimay› da) belirler.

Suyun yerküredeki yolculu¤unda: ya¤›flla yeryüzüne kar ya da ya¤mur ola-
rak düflen su, havzadaki topraktan süzülerek (yüzeysel ak›flla) yüzey sular› (göl-
leri, akarsular›, denizleri) ve yeralt› sular›n› besler; birleflerek dereleri, akarsular›
oluflturur. Akt›¤› yol boyunca da cans›z yap›dan (topraktan, yeralt›ndan süzülür-
ken kayaçlardan) mineralleri (kalsiyum, magnezyum, karbonat, temel besin mad-
deleri ve di¤erlerini) çözerek canl›ya besin olarak tafl›r, ya¤›fl olarak düfltü¤ü top-
rakta yüzeyden akarken yeralt› su katmanlar›na s›zar yeralt›nda geçti¤i katman-

350



larda mineralleri çözmeye devam eder ve tekrar yüzeye ç›karak (gözelerden, ye-
rüstü sular›n›n taban›ndan) akarsu, göl ve deniz sular›n› canl› yaflam› için zengin-
lefltirir. Ak›fl› s›ras›nda atmosferden çözdü¤ü oksijeni de alarak yolculu¤u ile ulafl-
t›¤› her yerde içinde, çevresinde var olan canl›lara hayat verir. Güneflin (solar
radyasyon) etkisiyle, birikti¤i yerlerden (göl, dere ve denizlerin yüzey alan›ndan)
ya da canl› dokunun yüzeyinden (terlemeyle, solunumla vb.) buharlaflarak, tekrar
atmosfere geri döner. Atmosferik olaylarla yo¤unlaflarak yeryüzüne ya¤›fl olarak
iner. Bu yolculu¤unda su; kaybolmadan, dünyan›n var oluflundan bu yana, do-
¤an›n varoluflu için döngüsüne devam eder.

Suyun yeryüzüne ya¤›fl olarak düfltü¤ü en üst koddan akarak geçti¤i tüm
alan o suyun havzas› olarak bilinse de bir akarsu ya da göl yata¤›n› düflündü¤ü-
nüz zaman, bu yata¤› besleyen, en yüksek kotlardan suyu göle, dereye, denize
ak›tan tüm karasal alan, bu alan›n içinde var olan dereleri, gölleri besleyen yer
alt› sular›n›n ve yeralt› ak›fl› ile suyun geçti¤i yeralt› katman› suyun yolculu¤unu
sürdürdü¤ü aland›r asl›nda suyun havzas›.  

‹ç Anadolu’da Beyflehir Gölü’nün sular›n›n yer alt› ak›fl› ile Akdeniz’e kadar
ulaflt›¤› bilinmektedir. Mersin’de yeralt› ak›fl› haritalar› bir derenin co¤rafi vadi-
sindeki yeralt› sular›n›n ak›flla yan vadideki dereyi besledi¤ini göstermektedir.
Artvin’de yap›lan Borçka Baraj›’n›n oluflturdu¤u nemin Hopa’ya, Kemalpafla’y›
etkiledi¤i, Borçka Baraj› yap›ld›ktan sonra bölgenin klimas›n›n de¤ifltirdi¤i, böl-
gede artan nemin barajdan kilometrelerce uzakta co¤rafi olarak “baflka bir hav-
zada” oldu¤u düflünülen Kemalpafla-Hopa’da çay hasad›n› etkiledi¤i hasat mev-
simini de¤ifltirdi¤i, o bölgede hiç görülmeyen beyaz, kanatlar› olmayan böcekle-
rin baraj yap›m›ndan sonra üredi¤i ve çaya musallat oldu¤u tespit edilen etkile-
ridir. Bu nedenledir ki su havzas›n›n s›n›rlar›n› co¤rafi olarak çizmek mümkün de-
¤ildir, havzay› belirleyen suyun ak›fl› ve döngüsü ile etkiledi¤i bölgedir. Bir alan›
co¤rafi olarak s›n›rlamak o alan› yönetmek içindir. Oysa do¤al varl›klar›n ve do-
¤al olaylar›n s›n›r› yoktur. 

Bir baflka deyiflle Artvin Borçka-Kemalpafla örne¤inde oldu¤u gibi ssuuyyaa mmüü--
ddaahhaallee ssuuyyuunn eettkkiilleeddii¤¤ii aallaann››nn ttüümmüünnee vvee ttüümm yyaaflflaammaa mmüüddaahhaalleeddiirr..

SSuuyyaa mmüüddaahhaallee:: EEttkkiissii ––HHaavvzzaallaarr AArraass›› YYaayy››ll››mm››::

SSuu hhaavvzzaallaarr››nn›› kkoorruummaa kkoonnuummuunnddaann çç››kkaarrmmaa yyaa ddaa kkuullllaann››mmaa aaççmmaa//YYöönneett--
mmee::

“Havza; do¤an›n korunumu dikkate al›nmadan yerleflime ya da sanayilefl-
meye aç›l›rsa, kullan›mlardan ç›kan, üretilen at›k sular, at›klar topra¤a ya da en
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yak›n sucul sisteme verilmeye, do¤aya boflalt›lmaya bafllad›¤›nda, at›k; suyun
ak›fl yolunu izleyerek, yüzeysel sular› (dere, göl vb), yeralt› suyu akiferlerini, kat-
manlar› ve topra¤› kirletmeye, yol ald›¤› bölgelerde suyu, topra¤› ve dolay›s›yla
canl› yaflam› olumsuz etkilemeye bafllar. Böylece yüzeysel su kaynaklar› giderek
kirlenir, kirlenme artt›kça sucul sistemin kendi kendine kirlilikle bafl etme yetisi de
azal›r. 

Su havzas› yerleflime aç›ld›¤›nda evsel at›k suyun tamam› kanalizasyon sis-
temi ile toplanmas› ve ar›t›m sistemi ile toplanan at›ksuyun kirlili¤inin do¤aya ve-
rilmeden önce ar›t›larak kirlilik etkisinin azalt›lmas› gerekir. Ne yaz›k ki Türkiye
ve benzeri ülkelerde su havzalar›; do¤al olarak korunma yerine; kullan›ma ve
yerleflime aç›ld›¤›ndan, bu ülkelerde; at›klar›n do¤ay› tehdit etmesi engelleneme-
mektedir. Toplanamayan ve ar›t›lamayan at›ksular bir flekilde havzan›n yüzeysel
sular›na, yeralt› suyuna ya da topra¤›na do¤rudan s›zmaktad›r.

Evsel at›ksuda bulunan a¤›rl›kl› organik maddeler ve azot, fosfor gibi di¤er
kirleticiler yüzeysel sulara ulaflt›¤›nda o kayna¤›n içindeki mikroorganizmalar ve
di¤er canl›lar taraf›ndan suyun içinde bulunan çözünmüfl oksijen yard›m›yla par-
çalan›rlar (biyokimyasal parçalanma). Böylece do¤a dere, göl, denizlere, topra-
¤a at›lan kirlili¤i kendi kendine etkisizlefltirebilir Bu s›rada suda bulunan oksijen
tüketildi¤inden; bu ortamda yaflayan di¤er canl›lar›n yaflamlar› tehdit alt›na gi-
rer. Bu sürece paralel olarak suda azalan çözünmüfl oksijen kadar atmosferden
oksijen suya geçer. Atmosferden oksijen al›m›n›n gerçekleflmesine ba¤l› olarak
do¤al ortam kendisini bir süre sonra yenileme flans›n› yakalayabilir. Do¤an›n bafl
edemeyece¤i miktarda kirlili¤in ortama verilmesi durumunda ise kirlenme h›z› ye-
nilenme h›z›n› aflt›¤› için do¤al ortam›n kendini yenileyebilmesi zorlafl›r. Endüstri-
yel üretimler sonucunda do¤aya daha dirençli (Örne¤in, boya endüstrileri, metal
endüstrileri, tekstil gibi üretimlerin at›k sular› ile do¤al ortama sal›nan a¤›r metal-
ler gibi inorganik) kirleticilerin b›rak›lmas› durumunda ise bu kirleticiler suyun ak›-
fl› boyunca karfl›laflt›klar› canl›n›n bünyesine geçer ve besin zinciri ile bir üst ya-
p›daki canl›ya geçerek insana kadar ulafl›r. Özellikle metaller, canl›n›n bünyesin-
den metabolik faaliyetlerle at›l›m› zordur. Bu tip kirleticiler besin zinciri ile mikro
organizmalardan makro organizmalara, bal›ktan, bitkiye insana kadar, tüm can-
l›lara besin zinciri ile ulafl›p her canl› için belli s›n›r de¤erine ulaflt›¤›nda o canl›-
y›, yaflam›n› ölüme kadar, türünün yok olmas›na ve besin zincirinden kopmas›na
kadar götüren olumsuz sürece sokarlar.  

Toprak ise üzerinden akan at›ksuyun içindeki kirleticileri süzme, tutma göre-
vini görür. Topraktaki bitkiler, topraktan akan suyun içinde var olan kirlilikleri su-
dan alarak suyu ar›nd›r›r. E¤er at›ksular›n verildi¤i alanda orman, mera, çal›l›k
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ya da baflka bir bitki toplulu¤u varsa, at›ksudaki kirlilikler; bitkilerin, a¤açlar›n
kök çevresinde var olan mikroorganizmalar taraf›ndan biyo-kimyasal olarak par-
çalan›r, etkisizlefltirilir, kalanlar ise emilimle bitki bünyesine al›n›r. Bu mekanizma-
lardan geçmifl at›k su, toprak yüzeyinden akan sular (ya¤mur sular› dahil) yeral-
t›na ar›nm›fl olarak s›zar ve yeralt› suyuna kar›fl›r. 

E¤er at›ksuyun geçti¤i toprak yap›da bitki dokusu yoksa at›ksuyun içindeki
kirleticilerin büyük bir k›sm› toprak taraf›ndan tutulur, bu durumda/bu nedenle
toprak giderek tuzlan›r ve k›raçlafl›r. Endüstriyel at›klar do¤an›n kendini kendine
etkisizlefltirme mekanizmalar› için dirençli at›klard›r. Bu tip at›klar daha uzun sü-
re do¤al süreçlerle etkisizlefltirilemeden su havzas›nda kal›r ve suyun akt›¤› her
alan› kirletmeye devam eder. Do¤an›n parçalamas›na dirençli bu tür kirleticilerin
canl› yaflam›n› tehdidi de daha uzun sürer. Bu at›klar›n tutundu¤u dip çamuru,
toprak vb do¤al doku bulunduklar› yerden suyla, rüzgarla tafl›n›rsa ulaflt›klar› yer-
de canl› yaflam üzerinde olumsuz etkilerini sürdürmeye devam ederler. Bir di¤er
deyiflle ak›flkanlar geçti¤i yerlerden sürükleyebildiklerini, çözebildiklerini ya da
içine boflalt›lanlar› ak›fl› boyunca ulaflt›¤› her yere tafl›r. Tafl›nan kirleticilerin can-
l›lar› etkilemesi de; su ya da havan›n ak›fl yönünde ve ak›fl› boyunca sürer.

‹nsano¤lu ç›karlar› u¤runa, daha çok üretmek, daha çok sermaye biriktirmek
için do¤ay› ya da do¤al sistemleri kullan›rsa, at›klar›n do¤ay› kirletme ve tahrip
etme h›z›na do¤an›n kendini iyilefltirme süreçlerinin yetiflmesi imkans›z hale ge-
lir.” (Su, 2010).

Bunun sonucunda ise do¤ay› kirletenler gözlerini daha az kirlenen havzala-
ra çevirir. Bu aflamada hedefleri kolay eriflebilecekleri temiz suyu bulmak ve erifl-
mek, at›klar›n› daha rahat bu ortamlara b›rakmakt›r. 

Sözünü etti¤imiz, üretimlerin sonucunda kirlenme, kirlili¤in tafl›n›m›, canl›n›n
yaflam›n›n tehdit alt›na girmesi gibi tüm do¤a y›k›mlar› 1970’li y›llardan beri sür-
mektedir. Do¤an›n bu dönemdeki y›k›m›n›n 2000li y›llara kadar (kapitalizmin son
krizine kadar) su havzalar›n›n kullan›ma (yerleflime, sanayiye, turizme) aç›lmas›
olarak görüyoruz. Bunun sonucunda su havzalar›, topra¤› ile dereleri, gölleri, yer
alt› suyu ile giderek kirlendi. Kapitalizm; do¤al alanlar› ve do¤al varl›klar› kullan-
ma çabalar›n› I990’l› y›llardan sonra daha sistemli hale getirildi¤ini görüyoruz.
l992 y›l›nda al›nan uluslararas› kararlar do¤an›n; kapitalizmin k›skac›na sokul-
mas›n›, do¤al özelliklerini daha fazla ve daha h›zl› yitirmesine neden oldu:

• 1992’de Rio De Janerio’da BM Çevre ve Kalk›nma Konferans›nda do¤a
n›n korunumu (fiekil 1) yerine “Sürdürülebilir Kalk›nma” Stratejileri Çev-
re Koruma Stratejileri olarak kabul edildi (fiekil 2).
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• 1992’de Dublin’de yap›lan BM Su ve Çevre Konferans›nda Su; piyasa-
da fiyatland›r›labilir mal (meta) olarak tan›mland›.

BM taraf›ndan protokollara konan, “sürdürülebilir kalk›nma” stratejisi ulusla-
raras› ve ulusal düzenlemelerle h›zl›ca yürürlü¤e sokuldu. Böylece kapitalistlerin
do¤ay› s›n›rs›zca kirletmeleri, suyu ve topra¤› s›n›rs›zca üretimlerinde kullanma-
lar› için yasal dayanak sa¤lanm›fl oldu. Sürdürülebilir kalk›nma Stratejisi ulusal
yasalarda da derhal yerini ald› ve 2000’li y›llarda““kkoorruummaa--kkuullllaannmmaa ddeennggeessii””
olarak ulusal mevzuat ve uygulamalarda tan›mland›. 

Sürdürülebilir kalk›nma stratejisinde, kalk›nma; s›n›r tan›mazken, sermaye
birikiminin gereklerinin do¤a ve toplum koruma stratejileri ile dengede ve eflde-
¤er k›l›nabilece¤i sav› eme¤in ve do¤an›n sermaye birikiminde s›n›rs›z kullan›l-
mas› ile yaflama geçti. Stratejinin uygulamalar›na sadece do¤a aç›s›ndan bak›l-
d›¤›nda; 

• üretim at›klar›n›n do¤al sulara kontrolsüz (ar›t›lmadan) deflarj› ile

• üretimde kullan›lan suyun ekosisteme verece¤i zarar hiçe say›larak kont-
rolsüz do¤al sulardan çekilmesi ile

sulak alanlar›n kirlenmesine ve kirlenen sucul sistemlerde ve çevresinde ya-
flayan türlerin yok olmas›na göz yumuldu. 

fiekil 1. Do¤an›n Sürdürülebilirli¤i fiekil 2. Sürdürülebilir Kalk›nma 
fiematik Gösterimi Stratejisi fiematik Gösterimi

“sürdürülebilir kalk›nma” stratejisi do¤rultusunda çevre yasa ve direktiflerde
““kkiirrlleetteenn ööddeerr”” (2872 say›l› çevre kanunu md 3) mant›¤› yasallaflt›, do¤al ortama
boflalt›lan at›klar için ““ddeeflflaarrjj ssttaannddaarrtt””llaarr›› iillee (çevre kanunu md 8) tan›mland›.
Böylece kirleticiye kkiirrlleettmmee hhaakkkk›› vveerriillddii, bu hak da yasallaflt›r›ld›. ‹nsan aktivite-
lerinin olumsuzluklar›n› önlemeden sorumlu kurumlar›n; 

• sorumluluklar›n› yerine getirmemesi, 

354

Ekosistem
(Do¤a) Ekonomi (Sanayi

Üretim)
Sosyal

Sistem (Toplum)

Do¤a Toplum (Emek)
Ekonomi
(Üretim)



• eksik getirmesi (arazi kullan›mlar›ndaki kaçak yap›laflma, kontrolsüz en-
düstrileflme gibi uygunsuzluklar, tamamlanmayan kanalizasyonlar, kent
ar›tma tesislerinin do¤ru yap›lmamas› ve çal›flt›r›lmamas› vb.) 

• su havzalar›n› havza korumadan ç›kararak yap›laflmaya ve endüstrilefl-
meye açma gibi

yetkisini aflan kararlar almas› sonucunda pek çok sulak alan kurudu, yok ol-
ma tehdidi ile karfl› karfl›ya kald›.

Su havzalar›n›n havza koruma statülerinin de¤ifltirilmesi siyasi bir yönetim
stratejisiydi. Dönemin siyasi yetkilileri taraf›ndan su havzalar› koruma kararlar›
kald›r›larak turizme, sanayiye, yerleflime aç›ld›. Böylece su havzalar›n›n kirletil-
mesine izin verildi/göz yumuldu. 

Örne¤in bu dönemde Türkiye’nin ve dünyan›n say›l› Lagünlerinden biri olan
Küçükçekmece Lagün Havzas› 1984 de koruma statüsünden ç›kar›ld›. Lagün hav-
zas›; 1997’de tekrar koruma alt›na al›nd›. Bu süre içinde havzaya yaklafl›k 400
sanayi kuruluflu konuflland›. ‹SK‹ taraf›ndan Lagüne su besleyen derelere at›ksu
veren sanayi kurulufllar›na dereleri at›ksu kanal› tan›mlayarak kanalizasyona de-
flarj edilebilecek sular›n derelere boflalt›lmas›na göz yumuldu. Evsel at›ksular›n
kanalizasyonla toplanmas› ve ar›t›lmas› gerekirken Lagüne ve derelere akmas›na
kay›ts›z kal›nd›. Havza 2005’e Çevre ve Orman Bakanl›¤›n›n ‹stanbul Büyükflehir
Belediyesine haz›rlatt›¤› 1/100.000 lik çevre naz›m plan› ile art›k kirlidir, içme-
suyu kalitesinde suyu yoktur gerekçesi ile yeniden koruma statüsünden çkar›larak
turizm amaçl› planlanmaya bafllad›. Küçükçekmece Lagünü ve dereleri ile havza-
s›; içinde ve etraf›nda yaflayan tüm canl›lar hiçe say›larak kirlenmeye terk edildi. 

Dereleri idare taraf›ndan at›k kanal olarak kabul edilen ve derelerine bu ne-
denle sanayi ve evsel at›ksu deflarj› yap›lmas›na izin verilen Küçükçekmece Lagü-
nü, Trakya’daki sanayi at›klar› ile kirlenen Ergene Nehri, Konya fiehrinin kent
at›ksuyu sular›na boflalt›lan bu nedenle kirlenen Tuz Gölü, Ka¤›thane Ar›tma Te-
sisi at›ksu ve çamurlar›, çevresindeki yerleflim ve sanayi at›ksular› ile kirletilen Ali-
beyköy Baraj› kirletme sald›r›s› ile bafl edemeyen, “Sürdürülebilir kalk›nma stra-
tejisi” ve bu stratejiyi yetkilerini aflarak kullanan karar vericilerin yanl›fl kararlar›-
n›n mahkumlar›ndan sadece birkaç›d›r.  

Havzalar›n Endüstriyel kullan›m› sonucunda sadece su ve su havzalar› kirlen-
memektedir ayn› zamanda üretimlerde kullan›lan suyun yeralt› akiferlerinden ya
da yüzey sular›ndan afl›r› çekilmesi sonucunda yüzey birikintileri ve yeralt› akifer-
leri kurumaktad›r. Orta Anadolu’da endüstriyel tar›m için kullan›lan yerat› akifer-
lerinin boflalmas› ise Konya Ovas›’nda çökmelere neden olmaktad›r (obruklar
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oluflmaktad›r). Rusyada endüstriyel olarak pamuk üretimi ile Aral’dan sürekli çe-
kilen ve endüstriyel tar›mda kullan›lan su nedeniyle Aral Denizi 21. yüzy›l›n ba-
fl›nda tamamen kurudu. 

Ard›ndan Aral denizi çevresinde salg›n hastal›klar yafland›.1

SSuuyyuunn vvee DDoo¤¤aann››nn TTiiccaarriilleeflflttiirriillmmeessii

Kapitalizmin h›rs› sadece suyu kullanmak ve kullan›lm›fl suyu su havzalar›na
s›n›rs›zca b›rakmakla kalmad›. Kapitalizmin son krizinden sonra kapitalizmin do-
¤aya sald›r›s› suyun ve metalaflt›r›lmas› ile boyut de¤ifltirdi. “BM e ba¤l› Dünya
Su Konseyinin ifllevi ile flirketlerin suya sahip olma çabalar› “suyun k›tlaflt›¤›” id-
dialar› ile “suyu bofla ak›tmayal›m” argümanlar› ile gizlenerek yaflama geçirilme-
ye çal›fl›ld›. Do¤an›n koruyucusu olan su; metalaflt›r›lmaya (piyasada fiyatland›r›-
lan mal haline getirilmeye) baflland›” (Su, 2010). Uygulama araçlar› ve sonuçla-
r› ile birlikte bu politikalar irdelendi¤inde; kapitalizmin; do¤ay› k›skac›na nas›l
“bütüncül” olarak alaca¤›, suyun metalaflt›r›lmas› sonucunda ekosistemin ne den-
li h›zl› ve geri dönüflümsüz tahrip olaca¤› aç›kt›r.

1992’de Dublin’de yap›lan BM Su ve Çevre Konferans›nda SSuu; piyasada fi-
yatland›r›labilir mal (meta) olarak tan›mlanarak su havzalar› ile ilgili bir di¤er kri-
tik uluslararas› karar da al›nm›fl oldu. Ard›ndan 1995 y›l›nda BM Dünya Ticaret
Örgütünün Hizmet Ticareti Genel Anlaflmas›nda (GATS):

• Eriflilebilir su kaynaklar›n›n kimin yönetim ve denetiminde olaca¤›

• Kullan›labilir suyun hangi kanallarla tüketiciye ulaflt›r›laca¤›na dair üre-
tim, pazarlama ve da¤›t›m yetkisinin kimde olaca¤›

• ‹çme suyunun üretim ve da¤›t›m›n›n kimin taraf›ndan ve nas›l yap›laca¤› 
kararlaflt›r›ld›.

GATS anlaflmalar›, Avrupa birli¤i direktifleri, Dünya Su Konseyini kurulmas›
(1996); do¤an›n sermaye birikimine sokulmas›n› daha da h›zland›rd›, böylece
sermayenin emrine verilen eme¤in sömürülmesi ve do¤an›n metalaflt›r›lmas› ve y›-
k›m› daha güçlü bir boyuta tafl›nd›.

Su sorununa çözümü “Su faturas›na, cep telefonu kadar ödeme yapmaya ra-
z› olursak hiçbir s›k›nt› kalmayacak. Tüm insanl›k olarak bir tercih yapmam›z la-
z›m. Herkese suyu tafl›mal›y›z. Arabalar›n benzini için harcad›¤›m›z paran›n yüz-
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1  Suyu kuruyan göl ve derelerin dip çamuru daha önce suya boflalt›lan kirleticileri bünyesine 
ba¤lad›¤›ndan, rüzgarla tafl›nd›¤› yerlerde toksiste etkileri ile insanlar›n ve tüm canl›lar›n ya-
flam›n› tehdit etmektedir.



de beflini suya harcarsak dünyada su sorunu yaflanmaz,” (NTV, 2008) diye bu-
lan Loic Fouchen baflkanl›k yapt›¤›, enerji su ve inflaat flirketlerinden kurulu BM
Dünya Su Konseyi 5. Forumunu 2009 Mart ay›nda ‹stanbulda gerçeklefltirildi. Bu
Anadolu’daki derelerin, meralar›n, tar›m topraklar›n›n, ormanlar›n, yeralt› su ve
katmanlar›n›n, biyolojik tür ve çeflitlili¤in sermaye birikimine sokulmas›n› aç›kla-
yan en önemli uluslararas› organizasyondu. 

Kapitalistler BM Dünya Su Konseyi arac›l›¤› ile su havzalar›n› nas›l bbüüttüünnllee--
flfliikk olarak sermaye birikimine sokacaklar›n› 2000 Lahey de yapt›klar› 2. Forum
aç›klad›lar. Lahey’de BM in ve Dunya Su Konseyi su ve su havzalar› üzerindeki
hedefini: 

• Suyu fiyatland›rmak

• Uluslar aras› su havzalar› yönetimininde iflbirli¤ini gelifltirmek (Su havza-
lar›n› küresel yönetiflime devretmek)

• Sulu tar›m›n yayg›nlaflt›r›lmas›n› s›n›rlamak

• Suyun üretkenli¤ini artt›rmak

• Depolamay› artt›rmak

• Ekosistem ile ilgili iflleri fiyatland›rmak

• Su kaynaklar› yönetim kurumlar›n› reforma tabi tutmak olarak aç›kland›. 

2006 y›l›ndan (4. Dünya Su Forumu’ndan) 2009 Mart ay› (5. Dünya Su Fo-
rumu)’na kadar olan haz›rl›k süreci, Türkiye’de Kamu kurulufllar› (dönemin Çev-
re ve Orman Bakanl›¤›, DS‹, ‹SK‹, ‹BB) taraf›ndan oldukça sistemli olarak yürütül-
dü. Anadolu’da suyun metalaflt›r›lmas› için efl zamanl› olarak; kamusal alanlar›n
ve flah›slara ait tafl›nmazlar›n sermaye taraf›ndan kullan›labilmesi için bir taraf-
tan yasal düzenlemeler yap›ld›, di¤er taraftan su kullan›m hakk› anlaflmalar› ile
sular flirketlere devredildi, ayn› anda EPDK’dan enerji üretim lisanslar› ve Çevre
ve Orman Bakanl›¤› (ve muadili2 bakanl›klar ile) ve il Müdürlüklerinden ÇED
olumlu yada ÇED gerekli de¤il kararlar› flirketlere “haz›r” evrak olarak da¤›t›ld›,
di¤er taraftan kullan›m hakk› verilen yerler üst ölçek planlara ifllendi, ifllenmesi
için yasal3 düzenlemeler yap›ld›. ‹halesiz su kullan›m hakk› devri ile HES yapma
hakk› verilen flirketlere bu devrin yap›lmas›n› yasal k›lmak için kanun hükmünde
kararnameler ç›kar›ld› ve Bingöl-Elaz›¤ aras›ndaki Murat Nehri üzerinde Beyha-
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2  2011 y›l›nda Çevre ve Orman Bakanl›¤› yerine KHK (kanun hükmünde kararname)’ler ile 
Çevre ve fiehircilik Bakanl›¤› ile Orman ve Su ‹flleri Bakanl›¤› kuruldu (29.06. 2011-644 sa-
y›l› KHK, 08.08.2011 648 Say›l› KHK) 

3  6094 say›l› enerji yasas›nda de¤ifliklik yasas› 2011



ni ve Kaleköy HES4 örne¤inde oldu¤u gibi yasalara ayk›r› olarak verilen ifller de,
yasaya uygun hale getirildi. 

11.. KKaammuu kkuurruulluuflflllaarr››nnddaa yyaapp››ssaall ddee¤¤iiflfliikklliikklleerr 

08.05.2003 tarihinde Çevre Bakanl›¤› ve Orman Bakanl›¤› birlefltirilerek
Çevre ve Orman Bakanl›¤› haline getirildi. 

Üst ölçek plan yapma ve onaylama yetkisi Bay›nd›rl›k Bakanl›¤›ndan yasa ile
al›narak Çevre ve Orman Bakanl›¤›na geçirildi.

31.08.2007 tarihinde DS‹ (Devlet su ‹flleri) Çevre ve Orman Bakanl›¤›na
ba¤land›.

2006 y›l›ndan itibaren Çevre ve Orman Bakanl›¤› - ‹BB (‹stanbul Büyük fie-
hir Belediyesi)- DS‹ ortak olarak Dünya Su Konseyi forumlar›n› (ulusal, bölgesel
ve dünya ölçe¤inde) organize etti. 

2011 y›l›nda Kanun Hükmünde Kararnameler ile Çevre ve Orman Bakanl›-
¤›; Çevre ve fiehircilik Bakanl›¤› ile Orman ve Su ‹flleri Bakanl›¤›na bölündü. 

22.. YYaassaa vvee yyöönneettmmeelliikklleerrddee ddee¤¤iiflfliikklliikklleerr 

Kamu kurumlar› ile ilgili yasalarda “...hizmetleri yapar veya yapt›r›r” ibare-
si ile de¤ifliklik yap›larak yerel yönetimlere hizmet al›m›nda tafleron kullanma yet-
kisi verildi. Ayn› yasa ile su “kaynaklar›n›n” iflletilmesi ve ifllettirilmesi belediye
baflkanl›¤›n›n yetkileri içinde tan›mland›. (03.07.2005 tarihli 5393 say›l› Beledi-
ye Kanunu 14.md ve 15. md) Böylece belediye yetki ve hizmetlerinde, belediye
s›n›rlar› içinde kalan su havzalar›n›n da ticarilefltirilmesinin önü yasal olarak aç›l-
d› ve yerel idareler yetkilendirildi. 

Elektrik piyasas›nda üretim faaliyetinde bulunmak üzere “Su Kullan›m Hakk›
Anlaflmas› ‹mzalanmas›na ‹liflkin Usul ve Esaslar Hakk›nda Yönetmelik”
26.06.2003 (25150) ç›kart›ld›. Bu yönetmelik kapsam›nda su havzalar› (suyun
akt›¤› tüm alan; vadileri, k›y›lar›, yeralt›) flirketlerin kullan›m›na aç›ld›.  

Maden yasas›nda de¤ifliklikler yap›larak maden aranacak alanlar için izin
s›n›rlar› kald›r›ld›.
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4  Radikal 5.11.2008: TBMM’de Temmuz ay›nda kabul edilen Elektrik Piyasas› Kanunu’nda De-
¤ifliklik Yap›lmas›na Dair Kanuna Plan Bütçe Komisyonu’nda eklenen düzenlemeyle, Kamu
‹hale Kanunu ve di¤er ihale mevzuat› tümüyle yok say›larak, ‘içinden demiryolu geçen baraj-
larda demiryolu güzergâh›n›n de¤ifltirilmesi iflinin baraj projesini üstlenen firmaya yapt›r›lma-
s›, bedelinin de devlet taraf›ndan üstlenilmesi kararlaflt›r›ld›. 



Enerji yasas›nda de¤ifliklik yap›larak lisans› da¤›t›lan HES’lerin yerlerinin
imar planlar›na ifllenmesi yasallaflt›r›ld›. (6094 say›l› yenilenebilir enerji yasas›n-
da de¤ifliklik yasas› 29.12.2010) 

Orman Kanununda de¤ifliklik yap›larak HES yap›m› ve maden aramalar için
do¤al alanlar›n kamulaflt›r›lmas› ve 3. flah›slara devri kolaylaflt›r›ld›. 

Köy Kanunu’nda yap›lan de¤iflikliklerle meralar ortak alan olmaktan ç›kar›-
larak üretimler için 3. flah›slara devrinin önü aç›ld›. 

Tabiat ve Biyo-çeflitlili¤i Koruma Yasa Tasar›s› haz›rlanarak su havzalar›n›n
ve do¤al alanlar›n Sit ve milli park gibi koruma statülerinin kald›r›lmas›, dere, me-
ra, orman, yeralt› katmanlar›n›n ve biyolojik türlerin metalaflt›r›lmas› ve metalafl-
t›rma/koruma statüsü belirleme yetkisi dönemin Çevre ve Orman Bakanl›¤›na b›-
rak›lmas› yasallaflt›r›lmak istendi. Yasa tasar›s› mecliste görüflülmek üzere halen
bekletilmektedir. 

Haz›rlanan ve mecliste görüflülmek için bekletilen su yasa tasar›s› ile;

suyun ve su havzalar›n›n kullan›ma aç›lmas›n›, sermaye birikimine sokulma-
s›n›, müdahalenin yap›labilir olmas›, resterasyonu, ticarilefltirilmesi, k›y› sular› da-
hil olmak üzere k›y› çizgisiden deniz içine do¤ru 1852 m geniflli¤inde deniz eko-
sisteminin kullan›ma aç›lmas› (Md2.m bendi) ve yüzeysel, yeralt› sular›n›n (Md 2
¤ bendi) ve do¤al mineralli sular›n sermayeye tahsisi yasallaflt›r›lmaya çal›fl›lmak-
tad›r. Md 2 j bendinde bu tahsisin hangi iflletmelere yap›laca¤› (Havza su tahsis
plan›: bir veya birden çok havzadaki su kaynaklar›n›n içme-kullanma, tabi haya-
t› koruma, zirai sulama, enerji, sanayi, ticaret, turizm, tafl›ma, ulafl›m, rekreas-
yon, projeye dayal› su ürünleri yetifltiricili¤i ve avc›l›¤›, su yap›lar›n› koruma mak-
satlar›na göre da¤›t›m›n›) belirtiliyor. 

Su ile ilgili bilgilerin toplanmas›, izlenmesi, havza baz›nda inceleme ve plan-
lamalar›n›n haz›rlanmas›n›, kullan›m önceliklerinin belirlenerek tahsislerinin tek
merciden yap›lmas› yasallaflt›r›lmak istenmektedir. Bu yetkili idare Orman ve Su
iflleri bakanl›¤› olarak belirtilmektedir. 

Su yasa tasar›s›nda HES projelerinde yan vadilerden tünellerle, Melenden Is-
trancalardan ‹stanbula, K›z›l›rmaktan Gerede den Ankaraya borularla yetki afla-
rak tafl›nan/tafl›nmas›na izin verilen sular›n havzalar aras› tafl›n›m›na da yasal
mesnet getiriliyor (9. Md’nin 14. bendi ve 11. Md 4(ç) bendi). Tasar›da bütünle-
flik havza kullan›m› (md 4 1. bendi) ve kullan›m bütünleflikli¤inin planla yasallafl-
t›r›lmaya/tart›fl›lmaz k›l›nmaya çal›fl›lmaktad›r (Md 2. i bendi). Su havzas›n› bü-
tüncül olarak kimlerin yönetece¤i ve yönetimin neleri kapsad›¤› aç›kça belirtilmek-
tedir: Suyu ve havzas›n› bütüncül yönetecek olanlar su yönetimi yüksek kurulu ola-
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rak belirlenmifltir Su yönetimi üst kurulunun en önemli yetkileri ise sürdürülebilir
su yönetimi için ulusal politikalar› belirlemek (Md 11 4a), Havzalar aras›nda su
aktar›m› konusunda karar almak (Md 114 ç) olarak belirlenmifltir. 

Havza baz›nda sular›n de¤erlendirilmesi bunun da “kamu” yarar› oldu¤u
vurgulanmaktad›r (4. Md 1(a) ve 1(b)). Md 4’ün 2. bendi ulusal plan› yararlan-
mada esas k›lm›flt›r. Bu plan›n gerekli görüldü¤ünde güncellenece¤i (Md 6), tek-
nik ve ekonomik sebeplerle de¤ifltirilebilece¤i tasar›da belirtilmektedir (Md 7’nin
2. bendi). 

Kimin yarar› oldu¤u, “kamu” dan ne kastedildi¤i yasa tasar›s›nda “yararlan-
ma öncelikleri” ile, suyun sahiplenme belgelendirilmesi “su tahsis sicili” ile aç›kça
belirtilmifltir:

• Su havzas›ndaki yeralt› ve yüzeysel sular su kayna¤› (Md 2 s bendi) ola-
rak tan›mlanarak, “Su kullan›m hakk›” anlaflmalar› ile devrettikleri suyun
ve kayna¤›n›n flah›slara ve flirketlere devrinin bu yasa tasla¤›ndan son-
ra münferit tahsislerle (Md 2 o bendi) yap›laca¤›, flirkete su tahsis sicili
(Md 2 t bendi) ile bu hakk›n belgesinin de 3. flah›slara verilece¤i belirti-
lerek suyu metalaflt›ran flirket belgelendiriliyor. 

• Md 5 1. bendinde öncelikler “mahallin ihtiyaçlar› ve flartlar baflka bir çö-
züm gerektirmedikçe” flart› ile yaflam için su gereklili¤i, tar›m için, canl›-
lar için su gereklili¤i yönetimin iradesine b›rak›lm›flt›r. Yaflam gereklili¤i-
ne “baflka bir çözüm” gerekçe gösterilirken ve yararlanma önceliklerine
enerji flirketleri, sanayi, turizm al›n›rken sermayenin gerekçelerinin suyu
kullanma hakk› olaca¤› tasar›da aç›kt›r.  

• Ayn› sucul sistemden yararlanmada md 5’in 1. bendinde de konulan 
sözde öncelikler 5. md’nin 2. bendinde “öncelik s›ras›na göre birden
fazla maksad›n gerçekleflece¤inin mümkün görülmesi halinde kayna¤›n
birden fazla maksatla kullan›lmas›na izin verilebilir.” ibaresi ile kald›r›l-
m›flt›r. 

• fiirkete sicille devredilecek suyun kullan›m önceli¤i (Md 3 2. bendinde) 
mülkiyet sahiplerine verilirken mülkiyeti olmayanlar›n ve di¤er tüm can-
l›lar›n kullan›m› sözkonusu de¤ildir. 

Kamu-özel sektör iflbirli¤i plan yapma yetkisinin paylafl›lmas›ndan, su “kay-
naklar›” üzerindeki tasarrufun ortakl›¤›na kadar tüm detaylar su yasa tasar›s›nda
aç›kça ortaya konulmaktad›r. 

Havza plan› yaparak suyun sermaye birikimine sokulmas›n›n planlanmas› ve
planlaman›n da ak›lc› su kullan›m› oldu¤u (Md 7), bu ak›lc› su havzas› kullan›m
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ve yönetim plan›n› da 3. flah›slara / Özel flirkete haz›rlatt›r›labilece¤i belirtilmek-
tedir. Tasar›ya göre plan› onaylayan ise orman ve su iflleri bakanl›¤› olacakt›r
(Md 7’nin 1. bendi).  

Taflk›n yönetim plan›n›n da 3. flah›slara/özel flirkete haz›rlatt›r›labilece¤i Md
8’in (a) bendinde belirtilmektedir. 

Bu yasa tasar›s› ile derelerin, sucul sistemlerin korunmas› dusunulmemekte-
dir. Bakanl›¤›n istedi¤i sulak alanlar ve istendi¤i oranda korunacaklard›r. Koru-
ma yerine kullan›ma aç›lacak su havzalar›nda kullan›m›n öncelikleri md 7’nin 2.
bendi, md 5’in 2. bendi, md 6 ve md 1 de belirtilmifltir. Sermayenin kullan›m› d›-
fl›ndaki alanlar›n ya da kullan›ma aç›lman›n kontrol alt›na al›naca¤› alanlar›n ko-
ruma alt›na al›naca¤› aç›kt›r. 

2872 say›l› Çevre Kanuna ba¤l› olarak yürürlükte olan ÇED yönetmeli¤inde
de¤ifliklik yap›larak 3. Köprü projesi gibi su havzalar›n›, ormanlar›, tar›m alanla-
r›n› kullan›ma açan, rant projeleri, Marmaray projesi, maden arama çal›flmalar›,
0,5 MW üretimden az üretim yapacak HES projeleri, bu uygulamalar›n ekosis-
tem üzerindeki y›k›mlar›, yaflama verdikleri olumsuzluklar›, riskleri yok say›larak
yönetmelik kapsam›ndan ç›kart›ld›.   

33.. ÇÇeevvrree NNaazz››mm ppllaannllaarr›› iillee ssuu hhaavvzzaallaarr››nn›› vvee ddoo¤¤aall aallaannllaarr›› kkuullllaann››mmaa aaçç--
mmaa::

Üst ölçek plan yapma ve onaylama yetkisini yasa ile alan Çevre ve Orman
Bakanl›¤› protokolle bu yetkisini ‹stanbul örne¤inde oldu¤u gibi büyükflehir bele-
diyesine aktard› (1 Aral›k 2004). ‹stanbul Büyükflehir Belediyesi de mevzuat ya-
sas›ndaki de¤ifliklikten ald›¤› yetki ile 1/100.000 lik çevre naz›m planlar›, bir
özel kurulufla (B‹MTAfi’a) yapt›r›larak, su havzalar›n›, tar›m alanlar›n›, ormanla-
r› ranta açacak, sermaye birikimine sokacak flekilde düzenlendi (‹stanbul naz›m
plan› ve uygulamalar›). 

2011 agustosunda Do¤u Karadeniz 1/100.000 lik çevre naz›m plan›nda ise
HES lisans› da¤›t›lan, termik santral yap›lacak yerler, maden ç›kar›lacak ve iflle-
necek yerler ve bu iflletmelerle bütünleflik olarak havzay› kullanacak olan iflletme-
lerin yerleri (limanlar, çimento fabrikalar›, taflocaklar›, enerji nakil hatlar›, maden
döküm sahalar›) özel proje alan› olarak ifllendi. 

44.. AAcceellee iillee eell kkooyymmaa::

fiah›s arazilere ve tafl›nmazlara HES, Termik Santral, Nükleer Santral, Ma-
den ç›karma ve iflleme Tesisi, Kentsel dönüflüm, Enerji Nakil Hatt› geçirmek için
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ve benzeri iflletmeler için “Acele kamulaflt›rma” ad› alt›nda; 2942 say›l› kanun

27. maddesi ve 3634 say›l› kanunun 1. maddesine göre el konulmaya baflland›:  

[Bu yasalarla “Savafl Hukuku” içinde istisnai bir kamulaflt›rma yolu olarak

getirilen “Acele Kamulaflt›rma” uygulamalar› Dan›fltay taraf›ndan durduruldu.5

Pembelik Baraj› örne¤inde yürütülen davada acele kamulaflt›rma kararlar›n› Da-

n›fltay›n hukuksuz bulmas›na ra¤men Türkiye’nin pek çok yerinde HES, Termik

Santral, Nükleer Santral, Maden ç›karma ve iflleme Tesisi, Kentsel dönüflüm, Ener-

ji Nakil Hatt› geçirmek için ve benzeri iflletmeler lehine hukuksuz uygulamalar sür-

mektedir. 

Kamulaflt›rma Kanunu’nda istisnai olarak yer alan aacceellee kkaammuullaaflfltt››rrmmaa yön-

temi ile EPDK;6 flah›slara ait yaflam ve geçim alanlar›na el koyarken, Çevre ve fie-

hircilik Bakanl›¤›’n›n, orman ve su iflleri bakanl›¤›n›n yetkilerini belirleyen KHK ve

yasa de¤ifliklikleri ile tüm canl›lara ait olan do¤al alanlar her türlü kullan›m hak-

k› ile sermayeye devredilmektedir.

Örne¤in Dersim’de Perisuyu’nda L‹MAK-B‹LG‹N ortakl›¤› olan Darenhes Elek-

trik Üretim Anonim fiirketi taraf›ndan Elaz›¤/Karakoçan ‹lçesi Akkufl Köyü-Pamuk-

lu Köyü s›n›rlar› içerisinde yap›m›na bafllanan ““PPeemmbbeelliikk HHEESS PPrroojjeessii”” mevzuata

ayk›r› ve yasal izinleri olmaks›z›n faaliyet yürütmektedir.] (Peri Suyu K.K. 2012).
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5  “Pembelik HES Projesi için ÇED izni aleyhine aç›lan idari davan›n halen’nde görülmektedir 
ve proje kapsam›nda “Acele Kamulaflt›rma” yöntemiyle kamulaflt›r›lmas›na karar verilen ta-
fl›nmazlarla ilgili EPDK ve Bakanlar Kurulu kararlar› hakk›nda aç›lan davada; Dan›fltay 6.Da-
iresi taraf›ndan 2011/6395Esas say›l› Yürütmeyi Durdurma Karar› verilmifltir. “...acelelik ha-
li ve bu hali gerekli k›lan durumlar ile gerek acele kamulaflt›rman›n konusu, gerekse acele ka-
mulaflt›r›lacak tafl›nmazlar aç›kl›kla gösterilmek suretiyle acele kamulaflt›rman›n kapsam› ve
çerçevesinin belirlenmesi, yasa koyucu taraf›ndan acelelik halini belirleme konusunda Bakan-
lar Kurulu’na tan›nan yetkinin baflka bir makam ya da merci taraf›ndan kullan›lmas› sonucu-
nu do¤uracak, yetki devrini içerecek unsurlar tafl›mama(l›)... ‘acelecilik hali’nin Enerji Piyasa-
s› düzenleme Kurumunca  yap›lacak tüm kamulaflt›rma ifllemleri gösterilerek konu yönünden
bir s›n›rlama içermedi¤i, çerçeve çizilmedi¤i, ‘acelecilik  hali’nin somut olarak belirtilmedi¤i,
uygulama aç›s›ndan süreklilik öngördü¤ü gibi Bakanlar Kurulu’na tan›nan yetkinin baflka ma-
kam  ya da mercilerce takdir edilerek kullan›lmas›na olanak sa¤lad›¤›, mülkiyet hakk›n›n ko-
runmas›, kullan›lmas› ve s›n›rland›r›lmas› yönünden belirsizlik yaratt›¤›, mülkiyet hakk› ile s›-
n›rland›r›lmas› aras›ndaki dengenin neden gösterilmeyerek zedelendi¤i” gerekçesiyle, yürüt-
menin durdurulmas› karar› verildi (E. 2011/6395, 14.12.2011, bildirim ta.: 20 Mart) Ka-
bo¤lu, ‹. Nisan 2012, Birgün gazetesi).

6 14.9.2004’te, “...elektrik, do¤algaz ve petrol piyasalar›n›n faaliyetlerinin gerektirdi¤i ve 
Enerji Piyasas› Düzenleme Kurulunca yap›lacak kamulaflt›rma ifllemlerinde 2942 say›l› Kamu-
laflt›rma Kanununun 27. Maddesinin uygulanaca¤›” yönünde yetkisi ile 



Anadolu’nun her yerinde, acele kamulaflt›rma ile flah›slara ait tafl›nmazlar;
tarlalar, evler, ba¤lar, bahçeler ve tüm yaflam alanlar› flirketlere devredilmek üze-
re devlet taraf›ndan h›zla el konulurken, tüm canl›lara ait do¤al alanlar da her
türlü kullan›m hakk› ile birlikte sermayeye devredilerek ola¤anüstü bir h›zla gasp
edilmektedir

“2004 y›l›nda ald›¤› bakanlar kurulundan yetki ile EPDK (enerji piyasas› dü-
zenleme kurulu) taraf›ndan HES (Hidroelektrik Santral), RES (Rüzgar Enerji San-
tralleri), (GES (Günefl enerji Santralleri)) Günefl enerjisi üretim tarlalar› için, Ter-
mik Santral, Nükleer santral yapmak için, flirketlerin bu santrallerde üretti¤i ener-
jiyi tafl›yacaklar› nakil hatlar›n› geçirmek için, madencilik, petrol, ulafl›m ve kent-
sel dönüflüm projelerini uygulayabilmek için ‹zmir- Efem Çukurunda, Uflak- Eflme
de siyanürlü madencilik için, Amasya- Taflova’da, Dersim Peri’de, Kastamonu-Loç
da HES için, Hasankeyf de Il›su Baraj› yap›m› için tafl›nmazlara el konulmaktad›r.
Kentlerde; ‹zmir’de, ‹stanbul’da, Ankara’da ayn› ya¤ma afet yönetimi ve kentsel
dönüflüm, “soka¤›n sa¤l›klaflt›r›lmas›” ad› alt›nda evsizlefltirme ve rant projeleri ile
uygulanmaya çal›fl›lmaktad›r. 16.12 2011 tarihli bakanlar kurulu karar› ile Mer-
sin ili Akdeniz ilçesi Özgürlük, Çilek ve Çay mahallelerinde kentsel Dönüflüm için
acele kamulaflt›rma uygulanmaktad›r. 2011 y›l›ndan beri EPDK, Resmi Gazete'de
yay›nlamaya bile gerek kalmadan istedi¤i tafl›nmazlara el koymaktad›r. Bu yetki-
yi bir flekilde TOK‹ de kentlerde gecekondu mahallelerinde ayn› flekilde kullan-
maktad›r.” (STHP, 2012).

HES, Termik Santral ve di¤er enerji yat›r›mlar›n›n yap›ld›¤› flirketlerin kulla-
n›m›na aç›lan tüm bölgelerde kum ve taflocaklar› için, Koçyi¤itler Köyü’nde, Ak-
kufl Köyü, köy tüzel kiflili¤inde olan alanlarda oldu¤u gibi karakol yapmak için
meralar ve ormanl›k alanlar talan edilmektedir.

TTaarr››mm AAllaannllaarr››nnaa SSaalldd››rr››::

5. Dünya Su Forumunu takip eden sürede h›zlanarak artan do¤an›n meta-
laflt›r›lmas›n›n ard›ndan Dünya Su Konseyi, T.C. Çevre ve Orman Bakanl›¤›, su,
enerji ve inflaat flirketleri, DS‹ (Devlet Su ‹flleri), ‹BB (‹stanbul Büyükflehir Belediye-
si), ‹SK‹ 3-5 May›s 2011’de ‹stanbul’da yeniden 2.Uluslararas› Su Forumu’nu dü-
zenlediler. “Bu kez amaçlar› ise metalaflt›rd›klar› do¤al varl›klar› bölgesel olarak
paylaflmak ve yönetmek, yönetecekleri alan› büyütmekti. Bu forumda yapt›klar›
tart›flmalarla:

• Ortado¤u, Orta Asya, Kuzey Afrika, Do¤u Avrupa ve Kafkasya’da sula-
r›n ticarilefltirilmesi,
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• “Sanal su” tan›m› ile temel yaflam gereksinimi olan g›da üzerinde ege-
menlik kurma,

• G›day› su ve enerji birimi üzerinden tan›mlay›p, g›da üretimi konusunda 
kendileri için tercih ve öncelik dengesini oluflturma,

• Mevcut tar›m alanlar›nda halk›n yaflam›n› sürdürdü¤ü çiftçilik ve hayvan-
c›l›k yani geleneksel tar›m yerine çiftçiyi yok eden, kölelefltiren endüstri-
yel tar›m iflletmeleri kurma,

• “Tar›mda su kullan›m› yönetimi” yalan›yla ticarilefltirecekleri suyu kirli 
üretimleri için sanayiye aktarma,

• Ülke s›n›rlar›yla bölünen dereleri, su havzalar›n› “s›n›r aflan havza yöne-
timi” ile 

kontrol etme, konusunda bölgesel iflbirli¤ini ve ifl bölümünü hedefledikleri an-
lafl›lmakta. Bu konularda politik süreci birlikte örüyorlar. Bu birlikteli¤i sermaye-
nin talepleri do¤rultusunda yönlendiriyor ve h›zland›r›yorlar. Su Forumlar› ile he-
defleri asl›nda k›tasal olarak da sular› yönetmek ve yönetim alanlar›n› büyütmek”
(STHP, 2011) oldu¤u aç›kt›r.

Suyu ve su havzas›n› ticarilefltirenler, çizdikleri bu yeni yol haritas›nda, me-
talaflt›rd›klar› do¤ay› kendi aralar›nda nas›l paylaflacaklar›n›, yeni pazarlar› na-
s›l bulacaklar›n› tart›flm›fl, tart›flmalar›n aras›nda ticarilefltirilen su havzalar›nda
flirketler aras› paylafl›m sorunlar›n›n nas›l afl›laca¤›n› da sorgulam›fllard›r. 2011
May›s›’nda yap›lan forumda; 2. kalite (ar›t›lm›fl) suyun kullan›m› da irdelenmifltir.
Ar›t›lm›fl su için kullan›m alan› olarak park bahçe sulama gösterilmifltir. Suyun tic-
rilefltirilmesinin ana amaç oldu¤u organizasyonda 2. kalite suyun da pazarlana-
ca¤› sa¤l›kl› suyu almaya paras› yetmeyenlere sat›laca¤› aç›kt›r. Su hizmetlerinin
ticarilefltirildi¤i ülkelerde, ‹ngiltere dahil, flirketlerin daha çok kar etmek için içme-
suyu ar›tma tesislerini devreden ç›kard›¤› iletim hatlar›ndaki ar›zalar› onarmad›-
¤› ve umursamad›¤›, bu nedenle flirketlerin su hizmeti sundu¤u metropollerde sal-
g›n hastal›klar›n artt›¤› unutulmamal›d›r. 29.01.2013 tarihinde AKP grup bafl-
nakl›¤›n›n meclise sundu¤u 167 say›l› yeralt›sular› hakk›ndai kanunuda de¤ifliklik
önerisine göre sayaç takma ile yeralt›sular› bir taraftan kullan›ma aç›l›rken di¤er
taraftan sular›n endüstride ve tar›mda kullan›m› ölçülebilir olacak ve birim fiat› ile
sat›fl› uygulamaya sokulacakt›r. 

Tüm bu düzenlemelerle suyun metalaflt›r›lmas› (piyasada fiyatland›r›labilir
mal haline getirilmesi) ona sahip olan flirketin sermaye birikimini artt›r›rken hal-
k›n giderek daha yoksullaflmas› anlam›na gelecektir. Suya eriflim yoksulaflan halk
için giderek daha imkans›zlaflacakt›r. Bunun en y›k›c› etkisini geçimlik çifçilik ve
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hayvanc›l›kla u¤raflanlar yaflayacakt›r. Suyla geçimlik üretim yapamaz, tarlalr›n-
da ba¤, bahçelerinde ürün yetifltiremez hale gelecekler, metalaflan suya eriflimle-
ri zorlaflt›kça sanal suyla belirlenen ve flirketlerce kontrol edilen tohumlar›, GDO
lu ürünleri ekmek zorunda kalacaklar ya da ekim yapamad›klar› tarlalar›n› sat-
mak durumda kald›klar› flirketlerin emrinde çal›flacaklard›r. Proleterleflme ve yok-
sulluk giderek artacakt›r.  

Paras› olmayanlar, suya eriflemeyenler sa¤l›ks›z koflullarda suya eriflmeye
çal›flacaklar, giderek salg›n hastal›klar ve sa¤l›k problemleri artacakt›r. Bunun so-
nucunda suya eriflemeyen tüm canl›lar›n yaflam› giderek yok olacakt›r. Önce bit-
kilerin, onar›m bölgelerindeki ormanl›k alanlar›n ve sularda yaflayan canl›lar›n,
ard›ndan k›raçlaflan toprakta ve denizlerde yaflayan canl›lar›n ve yoksullar›n ya-
flam› son bulacakt›r. 

Bu ya¤ma yani do¤an›n, do¤al alanlar›n sermaye birikimine sokulmas›, bu-
gün Anadolu’nun her yerinde Hopa’da, F›nd›kl›’da, Loç’da, Solakl›’da Uzun
Göl’de, Amasya-Taflovada Senoz’da, Yeflil›rmak Vadisi’nde, Munzur’da, Peri Su-
yunda, Manavgat’da, Fethiye’de, Erzurum Tortum’da HES, Çorlu’da, Gerze’de
Termik santral için, Mersin akkuyu’da Nükleer santral için Samanda¤da Karabu-
runda Rüzgar Santrallerinin yap›m›, Do¤uve güneydo¤u Anadoluda GES (Günefl
enerji santralleri) tarlalar› için sürdürülmektedir. ‹zmir’de, ‹stanbul’da, Ankara’da
ise soka¤›n sa¤l›klaflt›r›lmas›, afeti önleme ad› alt›nda kentsel dönüflüm ve 3. Köp-
rü projeleri ile can yakarak yaflanmakta/yaflat›lmaktad›r. 

Su havzalar›na sermayenin sald›r›s›; önümüzdeki günlerde, Günefl santralla-
r› kurmak için tar›m topraklar›n›n iflgal edilmesi, yenilenebilir enerji kayna¤› ola-
rak sunulan biyodizel üretimi için tar›m alanlar›n›n endüstriyel olarak ekilmesiyle,
Anadolunun heryerinde biyolojik tür ve çeflitlerin sermaye birikimine sokulmas›y-
la yaflanacakt›r. 

Bu y›k›ma karfl› koyanlar/koyacak olanlar ise yaflam›n›, eme¤ini, do¤ay› ka-
pitalizme karfl› koruyanlar olacakt›r. Günümüzde Anadolu’nun her köflesinde, va-
dilerde, tüm canl›lar ve insanlar için verilen halk mücadelesinin; kapitalizm do¤a-
dan elini çekene kadar sürece¤i aç›kt›r. 

UUnnuuttuullmmaammaall››dd››rr:: 

Do¤aya belirli miktarda su b›rakmaya karar verme hakk› ve yetkisi, do¤al
alanlar›n korunmas› yerine sermaye birikimine sokulma karar› hiçbir kurum kuru-
luflve kiflilere ait olamaz; do¤aya suyu kontrollu verme, suyu, su havzas›n› ticari-
lefltirme ekosistemi koruma perspektifi ile tamemen çeliflkilidir. Her vadide yaflam
o havzada var olan suyla sürmektedir. Su ve su havzalar› sermaye birikimine so-
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kulamaz. Asgari su ak›fl› ekosistemin varl›¤› için hesaplanamaz ve uygulanamaz. 

DDoo¤¤aayy›› vvee yyaaflflaamm›› sseerrmmaayyee bbiirriikkiimmiinnee kkaarrflfl›› kkoorruuyyaannllaarraa//ssaavvuunnaannllaarraa

mmüüccaaddeelleeyyee  ssaayygg››yyllaa......
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