iSCi SINIFININ KADINLASMASI'

Sibel Ozbudun

“Piyasa gii¢lerinin hiikmii altindaki kiiresel ekonomide,
kazananlar ve kaybedenler olmaya devam edecektir,
ozellikle de actmasiz arz ve talep yasalarina

tabi olacak olan emek alaninda.”

Kadinliga dair bilincimiz 1960-1970’1i yillarda sosyalist hareket i¢cinde bigim-
lenmisti. O zamanlar, kadinlarin kapitalizm kosullarinda isgiicii agigimnin dogdu-
gu donemlerde istihdam alanina ¢ekilen; kriz kosullarinda ise ilk dnce kap1 digar
edilen, bir cesit “yedek sanayi ordusu” gorevini gordiigii, bizler i¢in bir kaziye
idi.

Durum, gercekten de 1980’lerin neoliberal doktrinleri yiiriirliikteki Keynes-
yen politikalar1 alagagi edene, sinai liretim (ya da popiiler deyisle “pash kugsak™)
Gliney {ilkelerine aktarilana, Kuzey’de “sanayi-sonrasi/post-endiistriyel” olarak
da adlandirilan, finans, hizmet, iletisim, bilisim vb. sektorlerin agirlik kazan-
masina... dek bdyleydi. Klasik sinai toplumlarinda, kadinlar kapitalist iiretimin
goreli sorunsuz igledigi biiylime donemlerinde yiginlar halinde tiretime katilir,
istihdamin daraldig1 kriz donemlerinde ise evlerine geri gonderilirlerdi...

O giine dek kadinlarin ¢alismasiin 6niinde en biiyiik engel cinsiyetci isbo-
limiiydii. Yani “yeniden iiretim”in, yani iggiliciiniin ertesi gline hazirlanmasi ve
gelecegin emekei kusaklariin yetistirilmesi i¢in gereken faaliyetlerin cogunluk-
la “domestik alan” denilen hane i¢ine, biiylik dl¢lide kadinlarin sirtina yiiklen-
mesi...

Yani kadinlar, kapitalist liretim tarz1 tarafindan yignsal olarak iiretime ¢e-
kilseler de, sosyalizasyonlari nedeniyle yeniden-iiretimi ya da daha popiiler de-
yisle ev islerini esas gorevleri olarak gormekteydiler. Bu, hi¢ kuskusuz ki pat-
ronlara 6nemli avantajlar saglayan bir kiiltiirel bigimlenisti; boylesi bir 6z-algi,
kadinlarin talepkarhik diizeyini diigiik tutmaktaydi. Eger esas gorevim kocam ve
cocuklarim ile ilgilenmek ise, licretli is, aile biitcesine katkida bulunmak iizere
katilacagim, bana “digsal” bir alandir. Ben, ¢alistigim iste “gecici”’yimdir; dyle

1 1 Nisan 2016 tarihinde Istanbul Egitim-Sen 5 Nolu Sube’de diizenlenen etkinlikte yapilan
konusma...
2 Ingiltere Savunma Bakanligi karart DCDC Strategic Trends, Ugiincii Bask1.
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oldugu siirece de, daha yiiksek ticret, daha kisa ¢aligma siiresi, daha iyi calisma
kosullari, kidem tazminati, emeklilik hakki vb. talepler benim i¢in hayati degil-
dir. Ciinkii 6nceligim, bir an 6nce durumumu(zu) biraz diizeltip “evimin kadin1”
olabilmektir...

Ne ki, kadinlarin istihdam alaninda hi¢ de “gecici” olmadiklar1 agiga ¢ik-
tik¢a, daha dogrusu kadinlar bunun bilincine vardikg¢a, ve kadinlarin daha diisiik
icretler, daha kotii calisma kosullart vb. ile ¢aligmaya riza géstermesinin isgi si-
nifinin yasam standartlarini asagiya ¢ektigi anlasildigi 6lctide, kadin hareketinin
de ytikselisine kosut olarak emekgi orgiitleri, kadin is¢ilerin taleplerini de giinde-
me getirmeye koyuldular. Is giiniiniin kisaltilmasi, dogum izinlerinin uzatilmast,
emzirme izni, kres, erken emeklilik, iicret esitligi, kadinlarin calisma saghigina
yonelik onlemler vb... bir dizi 6zgiin talep, sayilar1 giderek artan kadin emekgiler
tarafindan giindeme getirilir oldu.

Dénem, sanayiinin “sanli” giinleriydi. En azindan sanayilesmis Bat1 {ilke-
leri i¢in standart, yiizlerce, binlerce is¢inin ¢aligtig1 dev liretim kompleksleriydi.
Isciler salteri indirip onbinler, yiizbinler halinde sokaga indiklerinde tiim hayat:
durdurma yetisine sahiptiler. Bu giicleriyle, sosyalist sistemin solugunu ense-
sinde hisseden kapitalizmde, en azindan “ulusal” isci smiflari, belirli bir yasam
diizeyini tutturabilmislerdi. Patronlara oldukga “agir” gelen bir yasam diizeyi...

Sosyalist sistemin ¢oziildiigii 80’11 yillar ise, Bati kapitalizmi i¢in bir nev’i
sinifsal “intikam”a sahne olacakti. Bu yillar bilindigi iizere, kapitalizmin pa-
radigmasinda da doniistimlere tanik oldu. Yukarida kimilerini andigim bir dizi
gelisme (sinai liretimin -ya da popliler deyisle “paslt kusak”- Giiney iilkelerine
aktarilmasi, Kuzey’de “sanayi-sonras1” olarak da adlandirilan, finans, hizmet,
iletisim, bilisim vb. sektorlerin agirlik kazanmasi vb.) emek kesiminde, ig¢i sini-
finin konumunda da ciddi gerilemelere yol agti.

Gerilemelerden en belirgini, “deregiilarizasyon” yani “kuralsizlag(tiryma/
diizensizles(tir)me” olarak adlandirilan iglemler paketi idi.

Deregiilarizasyon: yani isci smifinin kiiresel 6lgekli kazanimlariin neoli-
beral kapitalizmin yiikseleni Cokuluslu sirketler eliyle lime lime edilmesi. Ca-
ligma siirelerinin uzatilmasi ya da belirsizlestirilmesi, tageronlagsma, kismi za-
manli ¢aligma, istithdamin bir “insan hakki” olmaktan ¢ikartilmasi, emekgilerin
orgiitsiizlestirilmesi, fordist tiretimden “esnek iiretim”e gegis, yani isboliimiiniin
uluslararasilagtirilmasi, merdiven-alt1 ya da ev-ig¢i liretimin desteklenmesi, infor-
mele kayis...

Bir baska deyisle, siai kapitalizm, ilk evrelerinde, iiretim alaniyla yeniden
iretim alanini, fabrika alani ile domestik alani birbirinden ayirarak ise bagla-
mist1. Uretim atdlyelerde, fabrikalarda, binlerin, onbinlerin calistign dev smai
komplekslerde yapilirken, tiiketim (ya da daha dogru bir deyisle yeniden {ire-
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tim), sanayinin iirettigi tirtinlerin tiiketildigi ¢ekirdek ailelere ayrismis hanelerde
gerceklestiriliyordu.

Ama “post-“ evresinde kapitalizm, iiretim maliyetini fazlasiyla yiikselten
(kira, enerji, binlerce ig¢inin ulagim, beslenme, saglik giderleri, sigorta, daha da
kotiisii, benzer kosullarda ¢alisan binlerce is¢inin bir arada bulunmasinin getir-
digi riskler) bu durumdan vazgececekti: post-fordizm, “is”in parcalanarak (ter-
cihan ige, istihdama a¢, milyonlarca orgiitsiiz, sinif bilincinin uzaginda, uysal,
geng is¢inin hazir bekledigi) Giiney’in yoksul haneleri, mahallelerine dagitilma-
stydi. Boylelikle CUS’lar hem dev smai komplekslerin igletim, bakim giderle-
rinden, hem de iscilerin “bitmek bilmeyen” taleplerinin baskisindan kurtulmus
oluyorlardi. Giiniimiizde “marka” degeri tastyan Cokuluslularmin (Nike, Adidas,
Benetton, vb.) pek azinin “fabrikas1” vardir. Cogu, tiretimi, Banglades, Cin, Hin-
distan, Sri Lanka, Tiirkiye, El Salvador, Brezilya ya da Kenya’daki serbest ticaret
bolgelerinde, yoksul mahallelerdeki merdiven-alti atdlyelerde ya da hanelerde
dagitarak gerceklestirmektedirler.

Bu, ayn1 zamanda, kapitalist sinifin, burjuvazinin, yiikselis caglarindaki ide-
olojisi Aydinlanma’y1 tanimlayan ideallerden vaz gegmesi anlamina gelmektedir:
irrasyonelin karsisina rasyonel, informelin karsisina formel, zanaatin karsisina si-
nal... Gidisat bir bakima, geselschaft’tan (cemiyet) gemeinschaft’a (cemaat) geri
donmektedir. Bu geligsmelere, bilindigi izere Aydinlanma’nin bireysel vicdanlara
hapsettigi dinin yeniden kamusal sahnede 6n plana firlayisi eslik edecektir...

Bu gelisme(ler), kadin emekgiler igin 6zel bir 6nem tasir. O giine dek ka-
dinlarmn (smaf) liretime katilmasi, onlarin yiginlar halinde evlerinden ayrilarak
fabrikalara dolmasi ve siireg icerisinde proleter biling doniisiimiine ugramasi an-
lamina gelirken; kapitalizmin neoliberal versiyonu, iiretimi (“esnek iiretim” ad1
altinda) eve, mahalleye tasiyarak, kadinlar1 konumlarinda herhangi bir degisim
olmaksizin is¢ilesmeye yoneltmektedir. “Yeni” durumda, kadinin herhangi bir
biling doniisiimii yasamasina mahal yoktur; o evinin dort duvari arasinda, ailenin
diger kadinlariyla birlikte ya da mahallesindeki merdiven-alt1 atolyede, komsu
kadinlarla birlikte tisort dikecek, ayakkabi imal edecek, konserve yiyecekleri
hazirlayacak ya da cep telefonu aksamini monte edecek, emegi karsiligindaysa
cogunlukla ¢iplak ve asgari bir licret gegecektir eline — genellikle parca basi ola-
rak odenen ve sosyal glivencelerinden soyunmus... Veya biiroya gitmeye gerek
kalmaksizin evinde internet iizerinden is gorecek, bu arada, yemegi, bulagigi,
bebegin altin1 degistirmeyi de ihmal etmeyecektir. Ya da taseron firmanin ken-
disine gosterdigi gecici islerde ¢alisacak, kalan zamanda “asli gorev”ini yerine
getirecek, yani kocasiyla, cocuklartyla ilgilenebilecektir.

Boylelikle neoliberal kapitalizm, “modern zamanlar”in kadinlarin &niine
koydugu en 6nemli ikilemi “ev ya da is” ikilemini, kendisi i¢in en karli bicimde
cozerek, hem flicretleri asgari diizeyde tutmayi, hem de yeniden iiretimin finans-
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manindan biiyiik 6l¢tide ellerini yikamay1 becermistir. Tabii, yine biiyiik dlciide,
kadinlarin sirtindan...

Bu, kadimnlarin kiiresel olgekte tarim disi tiretken sektorlerde istihdama ge-
kilmesi anlamina gelir. Boylelikle, 6rnegin, “kiiresel iiretim zincirleri” olarak
adlandirilan, mallarin yoksul Giiney iilkelerinde iiretilip kuzeyde pazarlandig:
sistemde kadin emekgilerin agirligi, belirgindir. Bir ka¢ 6rnek vereyim: Hondu-
ras’da iiretilip ABD’de pazarlanan giysileri iiretenlerin yiizde 65°1; Fas’ta tiretilip
AB iilkelerinde pazarlanan giysileri iiretenlerin yiizde 70°1; Banglades’te iireti-
lip ABD ve AB iilkelerinde pazarlanan giysileri iiretenlerin yilizde 85°1; Kam-
bogya’da tiretilip ABD ve AB iilkelerinde pazarlanan giysileri {iretenlerin yiizde
90’1; Zimbabwe’de iiretilip AB iilkelerinde pazarlanan besin maddelerini tireten-
lerin yiizde 87°si... kadinlardir.” Bir bagka deyisle, CUS’lar kiiresel is¢i sinifim
“kadinlastirmaktadir.”

Ancak “ev” ile “is” arasindaki sinirlar muglaklastigi 6l¢iide kadinlar, gec-
misteki yonelimin tersine, yeniden-iiretim faaliyetlerinin kamu ya da patron
tarafindan istlenilmesi talebinden vazge¢mis durumdadir. Talepkarlik diizeyi
boylece asgarilestirilmis, evinde, mahallesinde, yani domestik habitat’indan par-
¢a basi is yapan kadinlar, kendilerini “kiiresel ig¢i sinifinin mensuplari”ndansa,
gecimini temin etmek, aile biitgesine katkida bulunmak, ceyizini diizmek iize-
re ¢alisan “gegici is¢iler” olarak algilayacaklardir. Boylelikle de hicbir zaman
goremeyecekleri “patron”larini (onlar sirketlerinin New York, Londra, Tokyo,
Moskova’daki subeleri arasinda mekik dokuyorlar) kres, emzirme odasi, dogum
izni, kidem tazminati gibi “fuzuli masraflar”dan kurtaracaklardir.

Dilerseniz gelin, bu durumu biraz veriler dogrultusunda somutlamaya ¢ali-
salim: Glinlimiizde Gilineydogu Asya, Kuzey Afrika ve Latin Amerika’da kadin-
lar, diisiik ticretli, kirilgan ve giivencesiz islerde yogunlagmistir: tiim kadin ¢ali-
sanlar arasinda yarisi, 2012°de “kirilgan” sektorlerde calismaktaydi. Bu, diinya
Olceginde erkeklerden yiizde 2 oraninda bir fazlaliga isaret etmektedir. Ancak,
Kuzey Afrika’da “kirilgan™ islerde calig(tiril)an kadinlarin orani erkeklerden
yiizde 24, Ortadogu ve Sahra-alt1 Afrika’da ise yiizde 15 daha fazladir. Boyle-
likle, 6rnegin, Sahra-alt1 Afrika’da tiim iscilerin yilizde 75°1 informel sektorde
calisirken, tarim-dis1 kadin istihdaminin yiizde 91.5’u bu sektérde yer almaktadir
(erkek isgiicii i¢in bu oran: yiizde 70.7)." Bu, tabii ki kadinlar i¢in ¢ok daha dii-
siik Ticretler anlamina gelmektedir: OECD {ilkelerinde dahi kadin iicretleri erkek
iicretlerinden yiizde 15 dolaylarinda daha diisiiktiir. Banglades’teki dikis atolye-
lerine indiginizde bu fark, ¢ok daha artmaktadir: kadin iicretleri, burada erkekle-

3 Richard D. Vogel ve Idell Vogel, “Women Workers: Bearing the Brunt of Neoliberal Globa-
lization”, http://combatingglobalization.com

4 Pauline Sabatini, “Women and the Burden of Neoliberalism”, http://thinkafricapress.com/-
article/women-and-burden-neoliberalism.
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rinkinin 1/3’linii gegmez!

Kadin istihdaminin kiiresel 6l¢ekte yogunlastig bir baska alan da, serbest ti-
caret bolgelerinde, ¢esitli vergi bagisikliklarindan yararlanmak iizere olusturulan
atolyeler, ya da Latin Amerika’daki yaygin adiyla, maquiladora’lardir. Maquila-
dora tiretimi, neredeyse tiimiiyle kadin isgiiciine dayanir; 6rnegin Meksika ABD
siir bolgelerindeki maquiladora ¢alisanlarinin yiizde 80’1 kadinlardir!” Ve bu
kadinlar, Tiirkiye’de Novamed direniginden bildigimiz iizere, insanlik-dis1 ko-
sullarda g:al15‘[1r11maktad1rlar.6

Neoliberalizm yalnizca Giiney’li kadinlar degil, miireffeh Kuzey iilkelerin-
deki kadin emekgilerin istihdamini da (istihdam alanini toplumsal cinsiyet hatla-
rinda ayristirarak) olumsuz yonde etkilemektedir. Istihdamin giivencesizlesmesi,
yarim giinliik/eksik istihdam, ev-ofis uygulamalari, ge¢gmis sinif miicadeleleri-
nin kazanimlarinin yitirilmesi, iicret esitsizligi... Neoliberalizmin Kuzeyli kadin
emekgilere getirileridir. Ornegin ABD’de neoliberal yeniden yapilanma siirecin-
de, 1964-97 yillar1 arasinda yaratilan 65 milyon isin yiizde 60’ 1nda kadinlar istih-
dam edilmistir. Ama ne tiir isler? Sosyolog Susan Thistle yanitliyor:

“Kadinlar diisiik ticretli bilylimenin en hizli ve en genis alanlarindaki is¢iler
olarak hizmet sektoriiniin diisiik ticretli alt katmanlarinin hizla genlesmesinde
aragsal oldular. iktisatcilar uzun zamandir... yeni bdlgelerin gelismesinin ve iic-
retsiz is¢ilerin licretlilere donlismesinin biiyiik karlara yol agabileceginin farkin-
dalar; bu nedenle sirketler fabrikalarini denizasir1 bolgelere naklediyor... Benzer
bir ball1 siirecin ABD igerisinde de gergeklestigini gormeliyiz... Piyasa mutfak-
lara ve yatak odalarina ulasip pek ¢ok domestik gorevi iicretli ise doniistiirdiikce,
iretkenlik biiyiik 6l¢lide arttr...”’

Ve tiim bunlar, diinyadaki toplam miilkiyetin ¢ok biiyiik boliimiiniin erkek-
lerin elinde toplandigi bir diinyada ger¢eklesmektedir!

Bu kadar da degil; tiretim, domestik alanla iiretim mekaninin birbirine karig-
t181 belirsiz bolgelere tasindikga, kadinlar domestik alanin faaliyetlerini, yani ye-
niden tiretimi de ticretsiz olarak tistlenmektedirler: ev isleri, cocuklarin bakimi;
ve de “devletin kiiciiltiilmesi” retorigiyle kamusal hizmetlerin tasfiyesi, 6zel’e
devri ya da pahalilagtirilmasi sonucu yoksullarin sirtina yiiklenen tiim diger yiik-
ler: yaglilarin, hastalarin bakimi, su temini...

Siz yoksa Diinya Bankasi’ndan IMF’ye, Birlesmis Milletler’den OECD’ye

5 “Neoliberalism’s Deleterious Effects on Women”, Gender & Society, Bahar 2013, https://-
genderandsocs13.wordpress.com/2013/03/03/neoliberalisms-deleterious-effects-on-women/

6 Sosyalist Feminist Kolektif, “Novamed Greviyle Kadin Dayanismasi”, 3 Kasim 2013...
http://sosyalistfeministkolektif.org/feminizm/tarihimizden/kampanyalara/750-novamed-gre-
viyle-kad-n-dayan-smas.html

7 Tithi Bhattacharya, “Explaining gender violence in the neoliberal era”, Features, 91... http://-
isreview.org/issue/91/explaining-gender-violence-neoliberal-era
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biitlin kiiresel aygitlarin “kadinlar iktisadi bakimdan aktif hale getirme” konu-
sunda agizbirligi etmesini, bu konuda konferans iizerine konferans diizenleyip,
sozlesme iizerine sozlesme, deklarasyon {izerine deklarasyon kotarmalarini, Gii-
ney lilkelerine dayatilan ‘Yapisal Uyum Programlari’na “kadin istihdamini tes-
vik” konusunda kalemler eklemelerini onlarin “feministligine”” mi veriyordunuz?

Peki ya Tiirkiye’de durum ne?

Tiirkiye on kiisur yildir, Islami (Siinnf) referanslardan hareket ettigini, Miis-
liman Kardesler’le organik degilse eger, goniil baglari oldugunu, Tiirkiye top-
lumunu Islami degerler dogrultusunda bicimlendirmeye niyet ettigini, dis poli-
tikada Osmanli lebensraum’™unu ihya etmenin pesinde oldugunu... ve Kemalist
yapilanigla sorunlu oldugunu gizlemeyen bir iktidar tarafindan yonetiliyor.

Bu, madalyonun bir yiizii. Diger yiizii ise AKP iktidarinin, son dénem ikti-
darlart arasinda neoliberal politikalarin eksiksiz ve koklii bicimde uygulanmast
konusunda en kararlis1 olmasidir. Tiirkiye’ye 12 Eyliil askerl yonetimi altinda,
donemin ekonomiden sorumlu bagbakan yardimcis1 Turgut Ozal eliyle giris ya-
pan neoliberalizm, askeri rejimin olanca ceberutluguna karsin derin ve yaygin
bir muhalefetle kargilanmis, 1980-90°11 yillarda gelgitli bir seyir izlemisti. Neo-
liberal kapitalizmin tanimlayici unsurlari, zincirinden boganmis bir dzellestirme,
sosyal harcamalarin asgarilestirilmesi, emek sektoriiniin, esneklestirme, tageron-
lastirma, Orgiitsiizlestirme ya da kliyentalist orgiitlere baglanma aracigiyla dere-
giilarizasyonu... ancak AKP déneminde, bu parti eliyle tamama erecekti.

Evet, AKP Islamc1 ve piyasaci/neoliberal bir partidir. “Islamciligr” kiiltii-
rel-toplumsal yasami doniistiirme girisimleri, hatta siyasal hamleleriyle sinirl
degildir; ayn1 zamanda temsilcisi oldugu Anadolu sermayesini kiiresel kapita-
lizme dahil etme c¢abalarinin da giidiicii ilkesidir. Muhafazakar/dindar Anado-
lu burjuvazisi, ANAP ile bagladig1 “kiiresellesme” seriivenini AKP ile kemale
erdirmistir. Bir baska deyisle, AKP’nin neoliberal Islami, ayn1 zamanda Tiirki-
ye’de sermayenin yeniden yapilanmasi, kismen el degistirmesi, yeni bir burjuva
kesimin yiikselisine ve kiiresel piyasaya entegre olmasina zemin olusturmustur.

Bir toplumsal kesimi palazlandirmak, kolay degildir. Hele Tiirkiye gibi, bii-
tlin bir cumhuriyet tarihi boyunca devlet destegiyle koklenmis, Bat1 kapitalizmi
ile istikrarl iligkiler kurabilmis, giderek kendine bir yer ve pozisyon saglayabil-
mis bir sermaye siifina sahip bir iilkede. Bir yandan 1srarli, gii¢lii ve kapsamli
bir kayirmaciligi, bir yandan da alabildigine diisiik maliyetli girdileri gerektirir.

AKP, siyasal temsilciligini iistlendigi “Anadolu Kaplanlarina her ikisini de
bol miktarda sagladi. Tahsisler, tesvikler, kamu ihaleleri, mali kontrol, BTDK
gibi araglar yiikselen sermaye kesimi lehine comertge kullanirken, bir yandan
da iiretim maliyetlerini alabildigine asagtya ¢ekmek {izere, istihdam alanini hoy-
ratca deregiilarize etti. Sozlesmelilestirme, taseronlastirma, giivencesizlestirme,
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esneklestirme, fonlarin yagmasi vb. aracilifiyla, is¢i smifinin zellikle 1960-
1970’1i yillardaki orgiitlii miicadeleleri sonucu elde ettigi kazanimlari hemen
tlimiiyle tasfiye etti.

Dahasi, bir yandan 1990’larin diisiik yogunluklw/kirli savaginin yerinden
ettigi miilksiiz Kiirtlerin, bir yandan da tarimin tasfiyesi ile kirsaldan kentlere yo-
nelen kitlesel go¢iin olusturdugu orgiitsiiz ve en diisiik ticretlere, en sefil calisma
kosullarina razi yeni proleterler, iicretleri ve ¢alisma kosullarini daha da asagiya
ceken bir basing olusturmaktaydi. Ustiine iistliik, Tiirkiye isci sinifi, 1990’11 y1l-
larda kisa araliklarla patlak veren iki kiiresel krizle “terbiye olmustu™...

Emek ucuzdu... Ekonomi Bakan1 Zafer Caglayan’a “Cin’den daha ucuz is-
giicli maliyetine sahip bolgelerimiz”’le bobiirlendirecek kadar ucuz.

Ama kadin emegi daha da ucuzdu... Ve de uysal... Ve orgiitsiiz... Ustelik
kentsel kesimde kadmligin ana gdovdesini “ev kadinligr” teskil ediyordu. Kir-
saldan kentlere yonelen biiyiik go¢, kadinlari tarimsal iiretimden kopartarak eve
kapatmusti:

“Kadnlarin isgiicline katilim oraninin diismesinin en énemli nedenlerinden
biri 6zellikle 1980’11 yillarm ikinci yarisindan itibaren hiz kazanan kirsal bolge-
lerden kentlere yasanan goctiir. Kentsel bolgelerin niifus oran1 1988’de yiizde 51
iken bu rakam 2006 yilinda yiizde 63’e yiikselmistir. Kirsal bolgelerde agirlikli
olarak tarimsal iiretim yaygindir ve genellikle kiigiik capl aile cift¢iligi yapilan
bu bolgelerde kadinlar, iicretsiz aile isgileri olarak ¢alismaktadirlar. Kirdan kente
yasanan gogle birlikte o6nceleri iicretsiz aile ig¢isi olarak ¢alisan kadinlar, kent-
lerde isgiicii piyasasinda yer edinememisler ve bu durum genel olarak kadinlarin
isgiliciine katilim oraninin diigmesine neden olmustur. Bu diisiisiin nedenlerinden
biri de sanayi sektoriiniin tarimdan ¢6ziilen fazla emek arzini karsilayacak kadar
istihdam yaratamamasidir. 1988 yilindan itibaren kirsal alandaki kadinlarin isgii-
cline katilim orani yiizde 54 civarindan yiizde 40’a diismiis ve bununla birlikte
kentsel bolgelerde bu oran sabit kalmustir.”

Kadinlarin kirsaldan kente yoneldik¢e eve kapanma egilimini, su veriler net
bir bigimde gdsteriyor:

8 Dilek Kilig-Selcen Oztiirk, “Tiirkiye’de Kadinlarin Isgiiciine Katilimi1 Oniindeki Engeller ve
Céziim Yollar: Bir Ampirik Uygulama”, Amme Idaresi Dergisi, c. 47, say1 1, Mart 2014, s.
121.
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YILLARA GORE KADINLARIN iSGUCUNE KATILIM ORANLARI’

YIL YUZDE
1950 81.5
1955 72

1965 56.2
1990 34.1
2000 26.6
2005 233
2010 27.6

Bir baska deyisle, Tiirkiye'de 2010 yili itibariyle 15 yas iizeri kadin niifusu
26.740.000 iken, yalnizca 7 383.000°i ¢calismaktadir. Geri kalan 19.000.000 ka-
dimin ana govdesini ya da yaklagik 15 milyonunu “ev kadinlart” olusturur.

Tiirkiye’de “ev kadini” olarak tanimlanan kadinlarin en belirgin 6zelliklerin-
den biri, egitim diizeylerinin digiikligidiir. Ya da soyle soyleyelim: Tiirkiye’de
ilkokul ve alt1 diizeyde egitim gdrmiis kadinlar arasinda (kirsal dahil) isgiiciine
katilim orani ortalama yiizde 21 dolaylarindayken, lisans ya da lisansiistii egi-
timli kadmlarin yaridan fazlasi (yiizde 56) calismaktadir.” Karabiyik’a gore ise,
“(...) 2010 yilinda 6 milyon 425 bin kisiden olusan kadin istihdamininl milyon
271 bini yliksekogretim, 973 bini lise ve lise dengi okul mezunu iken 3 milyon
410 bini lise alt1 ve 771 bini ise okur-yazar olmayandan olusmaktadir.”"

Yani Tiirkiye’de 15 milyon ev kadininin biiyiik béliimii (yiizde 80 dolayi)
ilkokul ya da daha diislik bir egitim gormiistiir. Ve de diisiik gelirli hanelerde
yasamaktadirlar...

Burasi, ¢ok dnemli. Ciinkii biiyiik bolimiiniin egitim diizeyi diisiik 15 mil-
yonluk devasa ev kadin1 kitlesi, Tiirkiye’nin “ucuz is¢i cenneti” olmasinin gii-
vencesidir! Neoliberalizmin zorunlu getirisi yoksullasma, bu kadinlari ister is-
temez ekmek davasina itmektedir. Ama onlar ayn1 zamanda kirsaldan kentlere
yeni go¢ etmis, ¢ogunlukla muhafazakar degerler ¢ercevesinde sosyallesmis bir
kesimi olusturmaktadirlar. Bir bagka deyisle, “caligan kadin” imgesine pek de
hos gozle bakilmayan bir toplumsal ¢evrenin {iriinleridirler. Bu ikilem, onlar1 ¢ok
daha diisiik ticretlerle, denetim-dis1 ¢alisma kosullarina tabi olacaklari, ama buna
karsilik, evlerinden, mahallelerinden kopmadan, konu-komsu tarafindan kinan-
madan, dedikodularin hedefi olmadan ekmeklerini kazanabilecekleri ¢eyizlerini
diizebilecekleri, aile biitcesine katkida bulunabilecekleri islere razi etmektedir.

9 flyas Karabiyik, “Tiirkiye’de Calisma Hayatinda Kadin Istihdami”, Marmara Universitesi
[IBF Dergisi, 2012, c¢. XXXII, say1 1, s. 235.

10 Kihg ve Oztiirk, 2014, s. 120.

11 Karabiyik, 2012, s. 250.
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Nitekim Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 Kadmin Statiisti Genel Miidiirlii-
gii’niin Prof. Oya Tokgodz baskanliginda bir ekibe hazirlattig1 rapor, bu durumu
net bir bigimde gozler niine seriyor:

“Kadmlarin kentsel alandaki ekonomik faaliyetlerine odaklanan bir¢ok ¢a-
lisma, kadin ¢alismasinin kayit dis1 ve ‘marjinal’ karakterine dikkat ¢ekerken, ka-
dinlarin faaliyetlerinin ev-eksenli ¢alismadan, ev is¢iligine ve bakim hizmetleri
saglamaya kadar genis bir yelpazeyi kapsadigini gostermektedir. 2000’11 yillarda
kentsel alanda 6zellikle yoksul hanelerde yasayan kadinlarin emegi, Tiirkiye’de-
ki kayit dig1 ekonomide kullanilan emegin 6nemli bir kaynagi haline gelmis ve
kayit dis1 ¢aligma kadinlar arasinda daha yayginlagsmistir. Bugra ve Keyder kent-
sel isglicii piyasasinda erkekler azalan istihdam firsatlari, artan issizlik ve asinan
istikrarli iglerin tehdidi altinda koétiilesen iicret diizeyleri ile karsi karstya iken,
kadinlar ve ¢ocuklarin kayit disi, glivencesiz kentli marjinal islerin ana isgiicii
kaynag1 oldugunu gosterir.”"

Raporda kentsel kayit-dis1 isler ii¢ baslik altinda ele alintyor: 1) Cogunlukla
ihracata yonelik tekstil sektoriinde goriilen, parga bast islerin hanelerde yapildigt
ev eksenli caligma; 2) Cogunlukla calisan orta siif ya da tist simif kadinlarin
talebi dogrultusunda, ev isleri, ¢ocuk bakimi gibi hizmetlerin gergeklestirilmesi,
yani ev is¢iligi; 3) Kiiciik boyutlu aile isletmelerinde ticretsiz aile isciligi.

Bunlar arasinda konumuz agisindan 6nemlisi, ev-eksenli ¢alisma, yani bir
tageron tarafindan dagitilan parca basi islerin hanelerde ya da aile isletmelerinde
gerceklestirilen caligmadir. 2013 yili itibariyle Tiirkiye genelinde 548 bin 646
kisi ev-eksenli ¢aligmakta olup, bunun 517 bin 138’inin, yani ylizde 94’{iniin
kadin oldugu belirtiliyor. Aile isletmelerinde iicretsiz olarak ¢alisan kadinlarin
sayisi ise 315 bin olarak verilmekte. (2013 yilt verisi)”’ Bir baska deyisle, resmi
istatistiklerde “ev kadin1” olarak gegen 1 milyon kadar kadin, gercekte kayit dist
iscilerdir. Kusku yok ki, gelgitli bir konumdur bu; bu kadmlar domestik alan ile
kamusal alan arasindaki neoliberal sistemin belirsizlestirdigi siirda gidip gel-
mektedir.

Neoliberal Tiirkiye’nin ihracata doniik imalat sanayiinde, bilindigi iizere
tekstil, dnemli bir yer tutuyor. Ve Tiirkiye’nin “rekabet giicii”, ucuz isgiicline da-
yaniyor. “Isci” olduklarmin farkinda bile olmadan evlerinde parga basi is yapan
ve ellerine gecen sefalet iicretlerine siikreden yiizbinlerce, milyonlarca kadin...

Iktidar partisi AKP’nin temsilciligini (ve de “kogbasiligini”) iistlendigi Ana-
dolu sermayesi i¢in bu kadin yiginlari, bulunmaz bir nimettir. Sermaye birikim-

12 Prof. Ayse Giilay Tokgdz ve ekibi, Tiirkiye’de Kadin Isgiicii Profili ve Istatistiklerinin Ana-
lizi, T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Kadinin Statiisii Genel Miidiirliig, 2014, s.
19.

13 Tokgoz, 2014, s. 20.
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lerini onlarin sirtindan saglayacak, kiiresel rekabette onlara aglik sinirt altinda tu-
tan licretler ('5deyerekl4 One gececek, tistelik de, yoksul kadinlara is vererek onlara

=9

“yardimci1 olduklar1” i¢in “hamiyetperverligi” de kimseye kaptirmayacaklardir!

Dahas1 bu durum, Isldm referansli “muhafazakar” iktidar partisi AKP nin
kiiltiirel kodlartyla da uyum icerisindedir. “Ug, olmadi bes cocuk” siarim dili-
ne pelesenk etmis bir “Reis” ¢evresinde kenetlenmis, kadinlarin esas gorevinin
cocuk dogurup onlara bakmak, ev isleriyle ilgilenmek oldugu yolundaki kana-
atlerini her firsatta vurgulayan Tiirk isi “Thvan”, ucuz iiretim icin durmaksizin
daha cok orgiitsiiz ve kalifye-olmayan kadin1 istihdam piyasasina ¢agiran neoli-
beralizmin talebine bu yolla karsilik vermektedir: Kayitdisi, gegici, ev-eksenli,
esnek-zamanli ve sefalet licretlerine talim eden kadin isgilerle...

Dikkat edilirse, hemen her yil bir yenisi aciklanan “kadin istihdam paketle-
11’ de bu durumu resmilestirmeye ve kalicilagtirmaya yoneliktir. AKP’nin kadin
istihdami “politikalart” (boyle bir “politika”nin varligindan s6z edilebilirse?)
cogu kisinin sandig1 iizere, kadim isttihdam disina itmek iizere hazirlanmis de-
gildir. Tersine, AKP’nin siyasal temsilciligini iistlendigi sermaye kesimleri, nere-
deyse bedavaya mal ettigi, tistelik de uysal kadin emeginden vaz gegemez. Ucuz,
gegici, Orglitsliz, talepkarlik diizeyi diisiik kadin emegi, neoliberalizmin ¢eper
iilkelerdeki temel diisturu ihracata yonelik imalatin olmazsa olmazidir.

Evet, neoliberal kapitalizme gozii kara bir sevdayla baglanmis “Anadolu
Kaplanlar1” i¢in kadin iggiicli vaz ge¢ilmezdir. Ama dikkat; “kadin is¢iler” degil!
Bir baska deyisle kapitalizmin yeni bi¢cimlenisinde, “is¢i” oldugunun bilincinde,
is¢i olmaktan kaynaklanan haklarini talep eden kadinlar (ya da erkekler) muteber
degildir. Kendini “ev kadin1” olarak tanimlayan, domestik, yani yeniden iiretime
yonelik gorevlerinden vazge¢meyen, drnegin bunlarin kamu ya da patronlar ta-
rafindan karsilanmasi gibi bir talebi aklina getirmeyen, ya da geleneksel cinsiyet
rolleri ve de isboliimiinii sorgulamay1 diisinmeyen, ama “aile biitgesine katki”
i¢in ti¢ kurusluk iicret karsiliginda evinde ya da mahalledeki atdlyesinde caligan
kadinlar gereklidir ona... Ve de haline siikreden... Bir “doldur-bosalt” sistemi
icerisinde biri gidip biri gelen...

Kadin istihdam paketleri tam da bdyle bir tipolojiyi bicimlendirmek iizere
formiile edilmektedir. Her seferinde “Kadinlarin aile sorumluluklari ile is ya-

14 Nova Danigmanlik tarafindan ev-eksenli calisan kadinlar {izerine Diyarbakir ve Urfa’da ya-
pilan bir arastirmada, kadinlarin gelirleri sdyle bir seyir izlemektedir: Diyarbakir’da ayda
150.00 TL kazananlarin oran1 yiizde 21, 200.00 TL kazananlarin oran1 yiizde 19, 250.00 ve
300.00 TL kazananlarin orani yiizde 13’diir. Urfa’da ise ayda 200.00 TL kazananlarin oran
yiizde 20.6, 150,00 TL kazananlarmn orani yiizde 16.5, 100.00 TL kazananlarmn orani ise
yiizde 13.4 tiir. Urfa’da ayda 500 000 TL kazanan ev-eksenli ¢alisan kadinlarin orant yiizde
1’dir; bu miktarin tizerinde kazanan ise bulunmamaktadir. (Nova Danismanlik, Ev Eksenli
Calisan Kadinlarin Sosyal Haklarinin Gelistirilmesi Projesi, Ev Eksenli Calisan Kadmlar
ve Genel Durum Analizi, Diyarbakir, 2015, s. 32.
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samlarimni bagdastirma” iddiasiyla ortaya atilan bu paketler, 6zellikle ve miin-
hasiran ¢alisan kadimnlarin annelikten kaynaklanan sorunlariyla ilgilidir — yanlis
anlasilmasin, “kres, emzirme odas1” vb. kadinlarin analik yiikiinii kismen de olsa
kamunun ya da patronun istlenecegi diizenlemeler degildir bunlar. Birbirini iz-
lemesi istenen ve beklenen dogumlardan sonra ¢alisan kadinlarin yararlanacagi
iicretli ve iicretsiz izin siireleriyle ve de nakdi dogum yardimlariyla ilgilidirler.
Ve Ozcan Evrensel’in deyisiyle,

“Ancak ¢ok siirmeden meselenin 6ziinde ‘dogum izni ve yardim miijdesi’
degil, mesruiyetini erkek egemenligi ve sermayenin uyumundan alan, toplumsal
yasam ve emek giicii piyasasinin kadin ve toplum aleyhine yeniden diizenlenme-
si operasyonu oldugu anlasilmistir. Anlagilmasinda 6nemli bir etken de 2011°de
aciklanan Ulusal Istihdam Strateji Belgesi olmustur. Ciinkii bu belge, is yasa-
minda kadinlar i¢in ‘kismi siireli ¢calisma, gecici siireli ¢alisma, 6zel istihdam
biirolar1 araciligiyla belirli siireli ¢alisma, uzaktan ¢alisma, ¢agri lizerine ¢alisma,
evden ¢aligsma, is paylagimi’ gibi yeni ¢aligma bi¢imleri tanimlayarak asil niyeti
gozler Sniine sermektedir.”"”

Kadin emekgiler, bizatihi “kadin istihdamini tesvik paketleri” araciligiyla
olabildigi kadar ¢ok ¢cocuk dogurmaya tesvik edilirken, yararlandiklari izin stire-
leri boyunca yerlerinin daha geng, daha gecici, daha tageronlagmis, daha ucuza
calistirilacak baska kadinlarla doldurulmasini giivence altina alinmaktadir. “Re-
is”in buyurdugu tizere ii¢ ¢ocuk dogurup ii¢c-dort yil boyunca iicretsiz izinden
yararlanan kadinin igine nasil geri donecegi belli olmasa da, yerini dolduracak
ucuz ve giivencesiz yeni kadin isgiicii giivence altina alinmaktadir. Bir kez daha:
is¢i degil, isgiicti!

Sonug

Bu durum, informel ile “formel” arasindaki sinirlarin muglaklastigi deregii-
larize ¢aligma ortaminda, istihdam olanagi oldugu siirece kadin emekgilere olan
ihtiyacin giderek artacagi anlamina gelmektedir. Ustelik de hem yerli hem de kii-
resel sermaye, milyonlarca kalifye-olmayan ya da diisiik kalifikasyonlu, yoksul
ev kadin1 sahsinda bu konuda sinirsiz bir rezerve sahiptir.

Ustelik iktidar partisi, ddnemin Cevre ve Sehircilik Bakani Erdogan Bayrak-
tar’in agzindan, secaat arz ederken sirkatini itiraf etmemis miydi: “Bu tilke Miis-
liiman bir tilke. Yiizde 99’u Miisliiman. Tarihten gelen bir yapisi var. Tiirkiye nin
bulundugu cografya ¢ok zor bir bolge ve Tiirkiye onun merkezinde bulunuyor.
Simdi Tiirkiye’nin konumu itibariyle biz icat yapamiyoruz, bulus yapamiyoruz.

15 Ozcan Evrensel, “Bir Esneklesme Masalindan Uyanmak! Kadin Emegindeki Enformelles-
menin ‘Katilasmas1’”, Almanak, 2014 Analizleri, Sosyal Arastirmalar Vakfi, Kasim 2015,
s. 99.
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Tarim {ilkesiyiz biz. Ne yapacagiz biz? (...) Ara teknik eleman iilkesiyiz biz. O
zaman biz ¢ok daha iyi egitim almak zorundayiz. insanlarimizi gok daha iyi ye-
tistirmek zorundayiz. Oyle kalem efendisi degil.”“’

Terctimesi, iktidar partisi egitim sistemini yalnizca “dindar ve kindar nesil-
ler” degil, ayn1 zamanda yeniden yapilanan sermayenin ihtiyaclarini karsilaya-
cak yari-kalifye ara elemanlar, montajcilar, ustabaslari, teknisyenler laborantlar
yetistirmek {izere doniistiirmeye girismisti.

Boylelikle 15 milyon ev kadininin temel egitimi tamamladiktan sonra agik
6grenim (ve bilylik olasilikla ¢ocuk-gelinlik), imam-hatip veya meslek lisesi se-
cenekleriyle kars1 karsiya kalan kizlar1 da evlenip coluk cocuga karisana dek
overlok¢u, remayozcii, son dikis¢i, ¢cagri merkezi elemani olarak calisabilecek-
lerdi! Coluk ¢ocuga karistiklarindaysa, nasil olsa ylizbinlerce gen¢ kadin, yerle-
rini doldurmak i¢in sirada bekliyor olacakti.

Diisiik iicretli, esnek, marjinal, gecici islerin kadin emekgiler i¢in yapisal bir
nitelik kazanmasi, is¢ilerin, emekgilerin biitiiniiniin daha diisiik {icretlere, daha
kotii galisma kosullarina ya da igsizlige mahkiim olmasi anlamina gelmektedir.
Hem hane gelirlerinin diisiik diizeyde tutulmasi, hem de erkek emekgilerin ka-
dinlarin rekabetiyle islerinden olmalar agisindan.

Bu nedenledir ki, kadin emekgilerin miicadelesi, tiim is¢i sinifinin, tiim
emekgilerin miicadelesidir.

22 Subat 2016, Ankara.

16 “Bayraktar: Miisliiman Ulkeyiz Bizden Mucit Cikmaz!” Radikal, 6 Agustos 2013... http:/-
www.radikal.com.tr/turkiye/bayraktar-musluman-ulkeyiz-bizden-mucit-cikmaz-1145117/
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