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21. yizyila girildiginde Yeni Diinya Dizeni'nin normlari, stratejik planin géz éniinde
canlandirilabilir parcalari olmaktan ¢ikip somut bir gerceklik haline geldiler. Puzzle'in
biitlint, simdi birbirine eklenen pargalar codaldik¢a daha iyi goriilebiliyor. 90'I yillarin
basindan beri Diinya Bankasi raporlarinda, kimi sivil toplum kuruluslarinin
sdylemlerinde, Habitat-2 oturumlarinda giindeme gelen, demokrasinin yeniden
bicimlendirilmesine iliskin temenniler, dneriler ve tasarilar da ylzyilin sonlarinda artik
git gide bir demokrasi formliintin somut unsurlari olarak sekillendi.

Genel ve esit oy, oransal temsil ilkesine dayali, hukuki esitlik prensibi gozeten
burjuva demokrasisi artik ne yonetenler ne de yonetilenler acisindan ideal bir siyaset
etme bicimi degil.

Sasaall parlamentolari, bir kac yilda bir yapilan secgimleri, karnavallara ddnligen
propaganda donemleri, bir iki ay boyunca siiren karizma yarislan ile bir gosteriye
donisen demokrasi coktan beri inandiriciidini ve ikna ediciligini yitirmisti. Sik sik
yayinlanan ve secmenlerin siyasi partilerden uzaklastifini kanitlayan istatistikler
secgimlere katihm oranlarinin diistigini gosteriyor. Dort bes senede bir sandik
basina gidip bir partiye oy atmanin yurttas sorumlulugunu yerine getirmek anlamina
gelmedigini, programlar gittikce birbirine benzeyen partilerden birini tercih etmenin
gercek bir tercih olmadigini fark eden se¢cmenler demokrasiden sogudular. Emek
politikalarina yonelik soduk savasin ardindan zayiflayan sendikal 6rglitlerin
mecalsizligi bu demokrasiden talep edileceklere dair herhangi bir 6ngori birakmadidi
gibi burjuva demokrasisinin bindi§i dali da kesmis oldu. Depolitizasyon o denli
derinlesti ki, bundan murad edilen, mevcut burjuva partilerin etrafinda sorunsuz
kenetlenme de gerceklesmedi. Bu kenetlenmenin saglanabilmesi icin 6zel yéntemlere
basvuruldu. Avusturya'da iki yil énce segilen fasist J6rg Haider'in etkisizlestiriimesi
icin AB lilkelerinde baslatilan kitlesel seferberlik ile bu almanadin hazirlandigi
glnlerde gilindemi dolduran, Fransa'daki ilk tur cumhurbaskanli§i secimlerinde
yukselise gecen irkci Le Pen’in oylarinin Chirac’a yonlendiriimesi icin bagslatilan
kampanyalar bunun gdstergesidir. Haider ve Le Pen, gerekgelerini tarihten alan bir
lanetle kitanin ve demokrasinin i¢ diismani ilan edildiler ve demokrasinin arindiriimasi
ve ne biylk bir nimet oldugunun bir kez daha tescil edilmesi icin bellegin
derinlerine itilmis Hitler fasizminin cagrisimlari en yakin hedeflere kilitlendi. “Militan”
refleks marjinalize olmus edilimleri torplleyip uzaklastirirken “hepimiz ayni
gemideyiz” masalini da, sagin ve solun birligi séylemiyle kurdu. Kitasal seferberlikte
fasizm belasini defeden Avrupa halki, illa bir seyin toplamindan olusmasi
gerekiyormus gibi sagin ve solun birliginin canli kaniti olarak resmedildi.

Secimlere, parlamentoya, partilere yonelik ilgisizlikten i¢c disman tehditleri,
kampanyalar, propagandalar, tehlike uyarilar ile uyandirilan halklar, demokrasiye
yeniden isindiriimaya calisiirken kuskusuz ayni zamanda demokrasiyi yeniden
yapilandirmanin aktif aktérleri olarak da farkinda olmadan kendilerine bigilen roll
oynuyorlar. Sagin solun iginde eridigi sivil toplumun ulusal 6lgekteki basarilar ve
demokratik refleksi burjuva ideologlar tarafindan yere gége konulmuyor. Ciinki bu,
motive edilmis yonlendirilmis kitle refleksi yakin gelecekte gok ciddi bir sorun teskil
edecek denetim ve idare sorununun kokten ¢dziimine iliskin provalar mahiyetinde
ilerlerken diinya egemen siniflari da yeni bir 1789'un da s6zde akillica kurgulanmig
tekrarini yasamis oluyorlar.

1789'un demokratik normlari sadece ezilenler agisindan eskimedi. Yonetenler de
yonetilenler ile, artik esprisini yitirmis bir demokrasi araciliiyla kuracaklar iliskinin
pek hayirli sonuglar dogurmayacadinin farkindalar. Ama her seyden o6nce asil
mesele, bunun farkina variimasindan ziyade, kiresellesme slrecinde mali
sermayenin yerylziinde dolasirken kendisine herhangi bir engel teskil edecek



pirizleri temizlemek istemesidir. Liberal demokrasi ulus devletlesme cadinin en
uygun yonetme bicimiydi, kiiresellesme icin ise bu, ciddi bir ayak bagi olusturuyor.
20. yizylda kurumlasan temsili demokrasi, emek ve sermaye arasindaki derin
karsithgl ve esitsizligi bireysel ve esit oy hakki sdyleminde eritmek amaciyla
tasarlanmisti. Sandik basina giden bir emekginin hicbir baskiya maruz kalmaksizin
diledigi adaya oy verebilecegi bdylece hukuken, karsit siniftan olanlarla esitlenecegi
vaat edilmisti. Kuskusuz bunun icin gegerli ve yeterli tek kosul o llkenin yurttasi
olmakti. Genel ve esit oy ilkesi, yurttaglk statlisiinde gizlenmis esitsizligin demokratik
yollarla yeniden uretildigi bir bicimdir. Ve bu demokrasi esasinda, siyasete orgiitli
katiimin nini keser. Ancak gelisen sinif miicadeleleri temsil siireclerini 6nemli
oOlglide etkileyerek demokrasinin disladi§i bir seyi, 6rgitlli miidahaleyi zaman iginde
baslica yonelim haline getirdi. 1789'da kendi demokrasisinin en &nemli kriterini
toplumsal sdzlesme olarak saptayan burjuvazi 20.Yizyllda emekgi inisiyatifinin
dayattigi toplusdzlesme kriteriyle uzlasmak zorunda kaldi. 20. Yizyll demokrasisi,
sosyalizmin varliginin olusturdugu tarihsel ve konjonktiirel nedenlerden dolayi bir
toplusdzlesme demokrasisisidir. Ve stzlesmenin Uretilmesi asla secim donemleriyle
sinirl olmamigtir. Alt siniflarin taleplerinin, ydnelimlerinin hegemonik bir cerceve
olusturdugu bu demokrasi ayni zamanda siireg icinde sinif miicadelesinin diizeylerine
bagh olarak kendisini yeniden yeniden tanimlamak, micadelelerle sadlanmis
kazanimlani hukuki glvenceye almak zorunda kaldi. Emekgiler icin de burjuva
demokrasisi hem bir mevzi savasinin olanakli bir platformu hem de stratejik
planlarin gergeklestiriimesi igin baslica kosul olan &rgiitlenme 6zglirliglinin mevcut
kosullar icindeki iyi bir secenegiydi. Ozellikle Avrupa’da bu denli kurumsallasmasini,
ve yetkinlesmesini burjuva demokrasisi, bu micadelelere borgludur. Ama hig
kuskusuz Ust siniflari toplusézlesmeye zorlayan bu demokrasi bir bakima alt siniflarin
da toplusézlesmeyle sinirlanmasi anlamina gelir. Sovyet Devrimiyle baslayan, Ikinci
Savastan sonra Dodu Avrupa'ya yayilan, Uzak Asya’da Cin‘e ve periferine sigrayan,
Latin Amerika'yl saran devrim dalgasi durmaksizin alternatif bir diinyanin varligina
isaret ederek ezilenlerin kendilerine ait bir demokrasiyi insa edebileceklerinin
olanaklarini yeniden yeniden iretirken sistemi sarsmayan ancak daha yasanabilir
hale getiren, kazanimlari da her seferinde kapitalizmin vitrinine yerlestirilen sinif ve
hak miicadelelerinin toplustézlesme prosedirlerine sikistiriimasi bu demokrasinin
basari hanesine kaydedilmistir. Eger kadin haklarindan, insan haklarindan, sendikal
haklardan, cocuk haklarindan, militarizmi denetleyen prosedirlerden, kiltirel
desteklerden ve sosyal devlete icerilmis dider haklardan s6z edebiliniyorsa bu, alttan
gelen toplustzlesme dayatmasinin, politize olmus emekgilerin kurdugu gicli
orglitlenmelerin hegemonik etkisinin ve tabii, esigin ardinda bekleyen Sovyet
demokrasisinin giivencesiyle gergeklesebilmistir.

Bati demokrasisi, 6zel tarihsel kosullarinda burjuvazinin kendisini tahkim edebildigi
son gliclii mevzidir ayni zamanda.

Bugiin durum degisti. Kiiresel mali sermaye icin mevcut haliyle burjuva demokrasisi
oldukga pahaliya mal oluyor ve bir yonetme sorunu doduruyor. Bu vyiizden
toplusdzlesme prensiplerine dayali Avrupa demokrasisi yavas yavas tasfiye ediliyor.
Diinya yiziinde (retim iliskileri ve bolisim sireclerinde yapilan degisiklikler
kapsaminda devlet ve devlet bigimi olarak demokrasi reorganize ediliyor.

Uretim iligkileri, esnek calisma kapsaminda yeniden formiile edilirken, toplumsal
tiketim kaliplar olusturan sosyal devletin, bélisim sulreglerinin liberalize edilmesi
yoluyla tasfiyesi giindeme geldi. Uretim ve béliisim siireclerindeki ayarlamalar hig
kuskusuz emek giciinin yeniden Uretim maliyetini en aza indirgemek, sinif
miicadelelerini olanaksiz kilmak ve bdylece devlet ve demokrasiyi “ucuzlatmak”,
“kiglltmek” amacini gidiyor. Bu slireg ayni anda, “lgilinci diinya” (lkelerinin,
ulusal kurtulus miicadeleleriyle kazaniimis bagimsizliklarinin altinin  oyulmasiyla
destekleniyor. Bunun anlami da ulus devletlerin emperyalist mali sermayenin
ihtiyaglan dogrultusunda yeniden islem gdrmesi, yeniden tarif edilmesi demek.
Yonetisim bu kiiresel dedisimlerin yeni siyasi bicimi, yeni demokrasisi olarak
tasarlandi.

Neyin degismekte oldugunu kisaca hatirlamakta yarar var.



TOPLUMSAL URETIMDEN ESNEK URETIME
Gectigimiz yuzyihn temel karakteristigi Gretimin kitleselligidir. Blylk fabrikalarda
baslayip biten ve ulusal bir dlcekte gerceklestirilen, tarihsel kosullar itibariyle Gretim,
dolagim ve bolistim iliskilerinin donemsel bigimleriyle uyumlu bu kitlesellik, hem
emegin Orgitlenmesine hem de mali sermaye birikimine sadladidi olanaklar
bakimindan ikinci diinya savasi sonrasinda kazandidi yayginlikla biitiin politik
stratejilerin temel kalkis noktasini da olusturdu.
Iscinin diisiinsel yeteneklerini gelistirmesine izin vermeyen transmisyon kayislari,
mekanik montaj hatlan ile simgelenen Fordizm, emek siireclerinin basitlestiriimesini
ongoérmistil. Vasifsiz emek esasina dayali bu Uretim bigciminde iscinin sadece kendi
oniinden akan kayista yapacadi montajla mesgul olmasi gerekiyordu. Bu ise higbir
Ozel yetenek gerektirmeyen ama calisanin, dikkatini, yaptigi isten ayirmasina izin
vermeyen bir teknikti. Parcalanarak en kiiclik ayrintilarina indirgenen is, iscinin
Uretim slirecinin dier asamalari hakkinda higbir bilgiye sahip olmaksizin éniindeki
montaj hattinin bir parcasi haline gelmesini sagliyordu.
Kitlesel Uretim, isciyle isverenin karsilasmasinda 6zgiin bir mekan ve bicim anlamina
geliyordu. Esnek calisma bu karsilasmaya hem baska sorunlar getirdi hem de
kazanilmisg haklarin gaspi konusunda sermaye sahibi sinifa olanaklar sagladi.
Ayni fabrikada toplu olarak Uretim yapan iscilerin, isyeri esasina dayali sendikal ve
politik orgitlenmelerinin burjuvazi icin ylzyll boyunca olusturdugu sorunlar ve
tehditlerin bertaraf edilmesi icin Uretimin kitlesel niteliginin daditiimasi, ulusal
Olcekten clkarlmasi ve sermaye birikim sireglerinin  kiiresel cografya ile
tanimlanmasi uygun goérilmasti. Kuskusuz bunda sadece sinif miicadelelerinin
engellenmesi ile ilgili temel kaygi rol oynamadi. Fordizmin emek Uretkenligini
artirmaya elverigli bir ydntem olmaktan gikmasi, 1970 krizinden sonra sermayeyi yeni
arayislara yoneltti. Fordizm sermaye birikim sireclerinin diizenlenmesini gerektiren
yeni kosullara, jeopolitik ve stratejik ihtiyaglarla da artik pek uyusmuyordu.
Esnek calisma teknidi pek cok 6zelligin toplamindan olusur. Ancak en 6nemli 6zelligi
Uretimin mekaninin  biiyllk fabrikalar olmaktan ¢karilmasi ve unsurlarina
parcalanarak kiigiik isletmelere dagitiimasi, Ustelik bu dagiimanin ulusal 6lcekle sinirli
kalmamasidir. Bu bakimdan &rnedin bir otomotiv tekeli, Urettigi malin pargalarini
farkh farkl Glkelerde yaptirarak montajlayabilir. Bir baska &zelligi ise kapitalizmin
asiri Uretim bunalimlarina care olarak disiiniilmesidir. Uretimin gerektigi zaman,
gerektigi Olglide yapilmasi, dolayisiyla siparis Uzerine calisan kiiclik atdlyelerin,
stoklarin durumu elvermedigi zaman atil birakilarak beklemeye alinmasidir.
Esnek calisma sadece (retim sireclerini parcalaylp dagitmaz ayni zamanda
calisanlari da ortak bir Uretim slirecinde, mekaninda bulunmaktan alikoyar. Ana
isletmeye fason (reten dinyanin gesitli Ulkelerine dadilmis kigilk isletmeler isgi
sayisinin  disiik, sendikallasmanin zor, sosyal givenligin yok oldugu calisma
birimleridir. Emegin 0Orglitsiiz olmasi (cretin sifira yaklastiriimasini, sosyal iceriginin
eritiimesini bdylece Uretim maliyeti ylizdelerinde en diisiik orana sahip olmasini
garanti altina alir. Dolayisiyla esnek calisma, iscilerin isverenle tek tek pazarlik
yaptigi, toplusdzlesme prosediriiniin ortadan kaldirildigi, bu bigimiyle emegin
denetiminin rahatlikla yapilabildigi bir yontemdir.
Ote yandan esnek calisma kapsaminda dile getirilen ve fason atdlyelerle cevrelenmis
“ana isletmeler"de hem bir is diizenlemesinin tarifi hem de ideolojik bir kavram olan
“Toplam Kalite Y&netimi”, igginin, Urlin ve calisma sureci (izerinde denetim
yapabildigi, Urinin kalitesinin artirnimasi igin zihinsel yeteneklerinin seferber
edilebildigi, sirketin kolesi olmaktansa ortadi, yurttasi, onemli bir parcasi haline
geldigi iddiasiyla propaganda ediliyor. Gergekte ise “gekirdek isletme”lerde kurulan
kalite gemberleri, iscinin Urlini denetlemesini veya sirket ydnetimine demokratik
katihmini dedil, bir baska isciyi denetlemesi esasina gore kurulmustur. Her iscinin
birbirinin misterisi olarak goriildiigl kalite gemberleri is arkadaslarini birbirine karsi
polislestirmekten ve &lesiye bir rekabete sokmaktan baska bir anlama gelmez.
Yonetisim de pargalanmis ve departmanlar birbirinden uzaklastiriimig isyerini;
Orgutsiizlestiriimis veya kalite gemberleriyle ortak davranabilmelerinin fiziksel kosullari
ortadan kaldinlmis iscileri iceren is 6érgiitlenmesini kendisine rehber almaktadir. Uretim
teknigindeki bu ayarlama, toplustzlesme demokrasisinin yerine de yeni demokratik



platformlarda kendisini bire bir temsil ettidi iddia edilen “kisi"yi esas alan esnek {retim

demokrasisinin konulmasina zemin hazirlamaktadir. Esnek calisma uygulamasi ve kalite

cemberlerinin sinifindan yalittigi bireyi siyasal diizlemde yonetisim devralmaktadir.
Uretimin toplumsal karakterinin parcalanmasi ayni zamanda toplumsal tiiketim
kaliplarinin kinlmasiyla da desteklenir. Yeni demokrasinin gerekgelerinden birisi de
bu kaliplarin artik miadini doldurdugu iddiasidir.

YENI TUKETIM KALIPLARI VEYA BOLUSUM SURECLERINDE AYARLAMA: SOSYAL
DEVLETIN TASFIYESI

20. Yizyll Batt demokrasisinin baslica 06zelligi, emperyalist burjuvazi icin,
sermayenin dogusundan beri var olan diinya pazarlarini fethederek kiresellesme
egiliminin, doénemin sinif micadelelerinin diizeyi ve o&zellikleri bakimindan
ertelenmesine yol acan siyasal kosullar nedeniyle, devletin, “sosyal devlet” olarak
tabir edilen yeniden yapilandinimasina denk disecek bir icerik kazanmasidir.
Sovyetler Birligi'nde, Bolsevik Parti'nin iktidara gelmesinden sonra, yerel sovyetlerde
giin gectikce daha c¢ok iscinin yonetmeyi O0grenmek (izere Orgitlenmesi, “en
demokratik Bati Ulkelerinden daha demokratik bir tlke yaratma” tutum ve yonelimi,
Ozguirliiklerin hukuki glivencelere alinmasi ve biitiin bunlardan 6nemlisi, toplumsal
esitsizligin nedeni olan 6zel mulkiyet sisteminin iptal edilmesi; zaten bircogu devrimci
kalkisma halinde olan Avrupa isci sinifini, burjuva demokrasisi igin bir tehlike haline
getirmisti. Ote yandan, sosyalizm, isci sinifi icin, issizlik, is glivencesi, is giivenligi,
gelecek kaygisi, egitim ve saglik gibi sorunlarin olmadi§i bir diinya “vaat ediyor”,
bunun igin yogun bir insa faaliyeti stirdiiriltyordu.

Sovyet halki, 2. savastan, antifasist miicadeleden dogan halk demokrasilerinin de
olusturdugu bir kampla birlikte, siyasal olarak giglii cikmisti. Bu dénem ayni
zamanda sosyalizm rlzgarindan esinlenen eski somirge statilerindeki Ulkelerde
emperyalizme karsi ulusal kurtulus miicadelelerinin de yogunlastigi dénemdi. Ulusal
kurtulus micadeleleri emperyalist Glkeler acisindan dedisen statli, yeni ulus
devletler, i¢ hukuklar, gimrik ve koruma O&nlemleri, piyasaya yoénelik devlet
miidahaleleri bigimindeki egilimlerle ugrasmak demekti. Ama mali sermayenin hem
birikim diizeyi, hem de burjuvazinin politik mevzilenmesinin bicimi buna
elvermiyordu.

Ote yandan savasin actigi biiyiik yaralar ekonomiye devlet miidahalesini zorunlu
kiliyor, Avrupa (lkeleri, ¢bken sanayinin ulusal kosullarini olusturabilmek, ulusal bir
savunma sistemini canlandirmak ve toplumsal yaralarini sarabilmek icin, bankalarin
kamulastirimasini da kapsayan yodun bir ulusallastirma kampanyasi esliginde, ulus
devletlerini gliclendirmeye girisiyorlardi. Boylece hem emperyalist (lkelerin icerideki
ekonomik gereksinimleri hem de dlinya siyasi haritasindaki degisiklikler, devletin
sosyal dnlemleri gdzeterek ekonomiye midahalesinin artisini zorunlu kilmist.

Bati Avrupa demokrasisi de bu kosullarda restore edildi. Zira, sartlar, burjuva
devletleri, emek ile sermaye arasindaki geligkinin yeniden diizenlenmesi icin barisgil
onlemler almaya zorluyordu. Sosyalizm hevesleri karsisinda barikat olusturacadi
sanilan issizlik sigortasi, sosyal givenlik, parasiz saglik ve egitim, temel sosyal
hizmetler, kiiltirel ve diger yasamsal desteklerin, toplu konut ve tasimaciligin
emekgilere sunulmasi tek tek sermayedarlarin basarabilecedi bir faaliyet
olmadigindan; bu isglevleri, sermayedarlarin ortak komitesinden baska bir sey
olmayan kapitalist devletler {istlendi. Sermaye sinifi agisindan bu, emekgilere gérece
rahat bir giinliik yasam saglama karsiliinda devrimlerden kaginabilmenin kefaretinin
O6denmesi anlamina geliyordu.

“Sosyal devlet”, {iretim bigiminde herhangi bir degisiklik talebinde bulunacak bir
sinif hareketinin ya da toplumsal hareketin taleplerini, sistem icinde karsilayarak
¢ozmeyi amaclyordu. Bu ylzden bélisim sireglerinde yapilan miidahaleler,
ayarlamalar, tekelci sermayeye, dolayisiyla onun devletine oldukca pahaliya mal
olmasina, arti dederin 6nemli sayilacak bir kisminin sosyal hizmetlere aktariimasina
ragmen siyasal faydasi nedeniyle o yillarda hig tartisiimadi. Clink{i “sosyal devlet”,
sinif geliski ve catismalarinin diizenlenmesi ya da yatistirimasi demekti ki, lretim



siirecinin baki kalmasi kosuluyla, bolisim siireglerinde yapilacak feragat goze
alinacakti.

20. Ylzyll demokrasisi, iste bu diizenlemelerin karakteristikleriyle uyumludur.
Sendikal miicadele iginde olgunlasmis, kendi orgiitlerini kurmus ve “kendisi igin sinif
olma” bilgisiyle donanmis Avrupa is¢i sinifinin, “Toplu Soézlesme” prosediirlerini
dayattigi bir demokrasidir bu. Dolayisiyla licret politikalar ve “yardimlar” tiriinden
“sosyal” arz, ayni zamanda 06rgiit deneyimi olan ve micadeleye hazir isGi sinifinin
yaptirimlarini g6z ontinde bulundurmak durumundaydi. Temsili demokrasi kurumlari,
bu kosullarda bircok tilkede komiinist parti vekillerini agirlamak zorunda kaldi. Liberal
demokrasi artik, “bir oy, bir insan” modelinden, secimlerde orgitlii emekgilerin
inisiyatifinin de taninmasi gereken bir bicime evrildi. Savas sonrasinda, kimi
Ulkelerdeki genel ve yerel secimlerde, komdinist partiler oldukca yliksek ylizdelerde
oylar aldilar. Sosyalizmin glivencesindeki diinya emekgilerinin kapitalizm kosullarinda
yasayabilecedi en yetkin demokrasi, ylizyillin savas sonrasi dénemlerinden baslayan
ve birkag on yil siiren bir zamanda yasanmistir.

21. Yiizyila gireli cok az bir zaman oldu. Bu giine gelinceye kadar sosyal devletin
islevlerinin yerel ve ulusal diizeylerde liberalize edilerek piyasaya agilmasi sirecinde
epey bir mesafe katedilmis bulunuluyor. Egitim ve sadlik hizmetlerinin
Ozellestiriimesi, yerel yonetim hizmetlerinin tekelci sermayenin miidahalelerine agik
hale gelmesi, bdllisim sireglerinin  denetimini sadlayan devletin bu sosyal
yuklerinden kurtarilarak kigultilmesi daha ekonomik bir demokrasinin de kosullarini
saglamis oldu. Uretim tekniginde yapilan diizenlemeler emek &rgiitlerini imkansiz
hale getirmeye, var olan o6rgiitleri daditmaya, sinif miicadelesini etkisizlestirmeye
yonelirken vaktiyle bollsim sureglerinde ayarlamalar yapmak zorunda kalmis olan
burjuvazi de daha ucuz bir demokrasinin, toplusdzlesmeleri bertaraf eden bir
demokrasinin olanaklarini bulmus oldu.

Uretimi en elverigli isgiicii pazarlarina kaydiran sermaye sahibi sinif bu yolla,
toplumsal bir tiiketim kalibi olusturabilmenin en énemli kosulu olan ulusal 6lgekten
de kurtulmayr umuyor. Uretimin parcalanmasi grev ve direnislerin biitiin (iretim
sirecini etkilemesini engelledigi gibi, isyerlerindeki &rgiitlenme diizeylerinin farkl
farkli olmasi sosyal taleplerin, Gcretlerin yiikseltiimesine iliskin yaptirrmlarin da énini
kesmis oluyor. Parcalanmis bir isci sinifi, ulusal 6lcekte gerceklestirilebilecek sosyal
arzin imkansizliginin da gerekgesi olarak gosteriliyor. Bu, simdiye kadar basta egitim
ve saglik olmak (izere devlet giivencesine alinan temel hizmetlerin artik birer
bireysel sorun haline getiriimesi demektir.

Demokrasi yarim ylzyil énce refah toplumunun dretim ve béllisim kriterlerine
uygun olarak yapilandiriimisti. Ve sinifsal mevzilenmelerin dénemsel 6zelliklerini
gozetiyordu. Simdi ise, refah toplumunun ortadan kalktigi kosullarda, eski Gretim
teknikleri ve bélistim iliskilerinin de dedistirilmesine bagl olarak yonetsel prosediirler
kiresellesme kosullarina uydurulmakta.

ULUS DEVLET UZERINE BiR KAG NOT:

Icinde yasadigimiz dénemin en énemli 6zelligi, sermaye hareketlerinin, éniine
¢lkan bltlin engelleri hizla asabilecek 6élglide biyik bir akiskanlik kazanmasidir. Tarih
sahnesine ilk ¢iktigi kosullarda pazar hareketlerini zorlastiran feodal yerel iktidar
odaklarina karsi, kendisine siyasal bir mekan olarak sectigi ve olusmasi igin blyiik bir
miicadele verdigi, Sovyetler Birligi yikiincaya kadar da diinya sinif miicadeleleri
karsisinda az gok katlanmak zorunda kaldig ulusal sinirlar artik burjuvaziye yetmiyor.
Ulus-devletlerin elden gegiriimesi bu kosullarda bir zorunluluk oldu. Ama bu siireg
esitsiz isliyor; bir yanda mali sermayenin merkezi lilkeleri tarafindan kumanda edilen
geri kalmis kapitalist ulus- devletlerin uydulastiriimasi diger yandan da muazzam bir
sermaye birikimini kontrol eden emperyalist devletlerin ayni dlglideki bliylimesi. Geri
kapitalist Ulkelerin ulusal ekonomilerinin, ulusal sinirlarinin ve devletlerinin tiim
kurumlariyla elden gecirilmesi de pazar paylagiminin en énemli imkanlarini sunan bu
esitsizliin yeniden yeniden Uretilmesinden geciyor. Bu durum, 20. Yiizyilda
olusturulan sinirlarin emperyalizm tarafindan yeni ihtiyaglarina uygun olarak artik
baska tirlii cizilebilecedi bir siirecte 6zel bir anlam tasimaktadir.



Bu sinirlar, kalkinma retorigine gore ihracata ve ithalata koyulan korumaci dnlemler,
her lkenin ayr ayr birokrasi ve i¢ hukuk diizenlemeleri, yonetme aliskanlklari,
geleneksel statiikolar, ulusal para sistemleri, emek gicliniin sosyal maliyetinin yerel
toplumsal cografi degiskenleri, halklarin antiemperyalist, milliyetci duyarliliklari vs.
gibi pek c¢ok prosediirden; mali sermayeyi, akiskanlidini kirtasiyeye bogan,
direnclerle ugrasmak ve siniflar arasi dengeleri gbzetmek zorunda birakan,
dolayisiyla talep ettigi butlinsellestirmeyi zorlagtiran etkenlerden olusmaktaydi.
Kiresellesme ise, gergeklestirilebilme kosullarini bltiin bu proseddrlerin iptal ve
ilgasinda gérmektedir.

1980l yilllardan bu yana, IMF ve Diinya Bankasi'nin “yapisal uyum projeleri”
kapsaminda geri kapitalist Ulkelerin yola getiriimesinde, 90’ yillardan bu yana da,
eski “Dodgu Bloku lkeleri"nin restorasyonunda bir hayli mesafe katedildi.
Dolarizasyon politikalari, Ulkelerin yabanci sermayeye ekonomik badimliliklarini
gitgide artirip igeride derin yoksulluklar yaratirken, ulusal devletlerin de birer “biiro”
haline gelmesine yol acti. Bor¢ santaji yapilan, kredi kiskacina alinan devletler,
kendilerine birer batik sirket muamelesi gosteren blylk finans kurumlarinin
sdziinden gilkamaz hale getirildiler. Birgok llkede “yabanci sermaye yatirimlarinin,
yerli sermaye ile ortakhdl” kosulu ortadan kaldirildi, ulusal ekonomik kalkinma
soylemi esliginde vaktiyle kurulmus gimriik duvarlan siirec icinde yikildi; boylece
mali sermaye, llkelerin istedigi yerlerinde istedigi 6lcliide ve hicbir kisitlamaya maruz
kalmaksizin yatirm yapabilme, yatinmlar karsiidinda diinya pazarlarina buradan
meta ihrac edebilme kosullarina sahip oldu. Hic kuskusuz bu kosullar saglayan
baslica etken, emek giicliniin fiyatinin alabildigine asadi cekilerek, bu lkelerin ucuz
emek cenneti haline getiriimesiydi. Issizligi yogunlagtirmayi, (cretlerin sosyal
iceriginin de torpllenerek reel olarak disirilmesini iceren IMF ve Diinya Bankasi
politikalari, ulusal tarimi ve zaten az bucuk olan sanayileri ¢okerterek Ulkeleri yabanci
sermayeye muhta¢ hale getirip kiskivrak baglamis oldu. Yabanci sermaye, emek
gliciinin aylik on dolar oldugu bir {ilkeden, 8 dolara disiiriiimis bir baska Ulkeye
kacabilecegi tehdidini her firsatta hatirlattigindan, devletler, kendilerinden ne
istenmigse yapabilir hale geldiler.

Ulus devletlerin uluslararasi tekeller icin birer “biiro” haline getirilmesi, dogrudan
finansal midahaleyi destekleyen ve yolunu agan uluslararasi organizasyonlar,
bloklasmalar ve 6rgiitlenmeler ile de giiclendirildi. Bugiin sadece IMF ve DB degil,
DTO, G-7'ler veya G-8'ler diye bilinen olusumlar, OECD ve AB birer diinya hiikiimeti
gibi calisiyorlar. Hepsinin giindemleri ortak ve DTO, baglayic kararlari ve
yaptinmlanini, yapisal uyum projeleriyle dize getirilmis (lkelere rahatlikla
dayatabiliyor. Uluslararasi tekeller bir Ulkede “konakladiktan sonra” olabilecek
gelismeler karsisinda ve o Ulkenin halki ya da devletiyle ihtilaflarinda higbir
sorumluluk Ustlenmeyecekler. Tahkim kurulu, her Glkenin i¢c hukukunun, kiresel bir
isletme yonetmeligi halinde dlsilindlen uluslararasi hukuk ilkelerine goére
dizenlemesini 6ngoriyor. Yatinmlardaki mali ve sosyal risklerin énlenmesi, “biiro-
devletler”in goérevi. Olasi sinif micadelelerinin, protestolarin, “toplumsal bir
patlama”nin olusturacadi tehditi bertaraf etmek, edemiyorsa tekelin zarar ziyanini
kargilamak, ulus devletin yikimlalikleri arasinda.

DTO, fikri miilkiyet haklar soézlesmesi (TRIPS) ile tarimdan kimya sektériine,
tiptan saglik sektoriine kadar bir ¢ok alanda Uretim bilgisini patente baglayarak,
ulusal ekonomilerin bir kez daha ¢okertilmesini gindeme alirken; GATS
sdzlesmesiyle de, yerel yonetim hizmetlerinin yabanci sirketlere o6zellestirilmesini
kolaylastiracak yolu agiyor. Bu, kuskusuz ulus devletleri mal ve hizmet Uretiminde
devreden cikardiktan sonra, finansal hakimiyetin; bélinlp parcalanmis yerel idareler
bagimllastinhip 6zerklikleri térpllendikten sonra gliglendirilmesini amacliyor.

Denebilir ki, 90’ yillardan bu yana ulus-devlet orgiitlenmesinin artik sonuna
gelindigini soyleyen mali sermaye egemenligi, bu yonelimi gerceklige ulastirabilmek
icin elinden geleni yapmaktadir. Bu, bir baska sdylemle de pekistiriliyor. Cok yakin bir
zamanda, 6nce IMF direktdriinin, sonra Kemal Dervis'in agzindan duydugumuz,
daha sonra da burjuva medya kalemsorlerinin yazilarindan okudugumuz “devletin



kiglltilmesi” sOylemi, emperyalist tahakkimdin icraatina iliskin bir klise haline
getirildi.

Kamu milkiyeti niteligindeki sanayi tesislerinin, kurum ve kuruluslarin
Ozellestirilmesi ile yabanc sermayeye konuslanma alanlar agilirken, bizde giindeme
girdigi lzere, Devlet Ihale Yasasi gibi, yatinmcilar biirokratik prosediirlerden
gecmeye zorlayan hukuki dizenlemeler de, sbzde vyolsuzluklari 6nlemek adina
ortadan kaldirilarak, bu alanlar iyice engelsiz hale getiriliyor.

Mali sermayenin ulus devletlerle ugrasmasi, elbette bu siyasal aygittan gercekten
vazgegmek istedginden kaynaklanmiyor. Zira uluslararasi tekellerin baslicalari; ABD,
Ingiltere, Aimanya ve Japonya gibi biiyiik devletlerde merkezilesmis durumda. Ve
kuskusuz ki hicbir kiresellesmecinin akhinin ucundan ABD devlet makinesinin
kicultilmesi, ortadan kalkmasi vb. tiriinden bir dislince gecmiyor. Tersine,
kiresellesmenin bir bileseni de ABD vb. gibi “ulusal devletler”in gliglenmesidir. Ulus
devletlerin ortadan kalkmasi ya da devletin kiiglltliimesi sdylemi, az gelismis llke
pazarlarinin ele gecirilmesi, bu bdlgelerde siyasi hakimiyetin tesis edilmesi ve
dinyanin yeniden kolonilestiriimesinden baska bir anlam tasimamakta. Bu durum
ise, dinya emekgilerine savas acgilmasindan baska bir anlama gelmiyor. Ve elbette,
yasama ylritme ve yargl erkini artik, -kuskusuz ABD vb. merkezli- uluslararasi
giiclere, emperyalist siyasi organizasyonlara, DTO’ye ve Tahkim Kurullarina, simdi
anayasal vatandaslik kavrami yerine “sirket yurttashd” kavramini ikame eden
uluslararasi tekellere terk etmis olan devletlerin; genel ve esit oy esasina dayall
liberal demokrasiyi isletmeye ihtiyaclari olmadidi gibi, mesruiyetlerini de halktan
saglama dertleri kalmadi. Ulus devletler, bu mesruiyet sorununu, kiiresellesmeye,
mali sermayenin cikarlarina ne kadar yapisal uyum sagladiklarini élgen Standart and
Poors gibi karne daditicisinin 6niindeki pozisyonlarini ayarlayarak, ¢cozmeyi tercih
ediyorlar. Bunun icin de, kendilerine kolay kolay oy vermeyeceklerini bildikleri
yurttaslarinin oyuna basgvurmayi disinmuyor, istemiyorlar. Ancak elbette hakimlerin
“teb'a”yl ybnetme sorunu, sona ermis dedil. Kiresellesme kosullarinin “yeni
demokrasisi” olarak “yonetisim”, bu sorunu ¢dzmek icin ortaya atildi ve diinyanin
¢ozlime kendisini uyarlamasi bekleniyor.

YONETISIM
Liberal demokrasi ulusal odlcekte ortaya cikti, neoliberal demokrasi ise yukarida
tanimlanan kosullar ekseninde ulus devletlerin yeniden diizenlendigi kiiresellesme
kosullarinin demokrasisi olarak tasarlandi. Liberal demokrasi ulusal ve yerel dizeyde
yapilan segimlere, secimlere katilan resit yurttaglarin belirli oranlardaki temsiline
dayaniyordu. Neoliberal demokrasi ise yer yer bu secim sistemini koruyarak ama
mesruiyetini secimlerdeki basariya baglamayi zorunlu gérmeksizin insa ediliyor.
Neoliberal demokrasinin mekanizmalari yerel, ulusal ve kiiresel olmak lzere (g
onemli dlizeyde distindldid. Ve her dizeyde de hig kuskusuz sermaye birikim hizini
artiracak, pazar payini genisletecek ekonomik gereksinimlere denk diistu.
Ulus devletlerin kendi iradelerini ulusal ekonomiye dair koruma &nlemlerini yavas
yavas kaldirarak DTO, OECD, G-8'ler gibi kurumlara devretmesi, i¢c hukuklarin bu
sermaye Orgitlerinin denetiminde yeniden diizenlenerek slirece uyumlu hale
getirilmesi, hatta tamamen tasfiyesi bu devletleri ekonomik birer Gnite olmaktan
gikarirken ydnetisim prensipleri dahilinde de yonetsel erk ve segimle gelen
hiikiimetler etkisiz birer rejim siisline doniismek Uzereler.
Yakin bir zamanda Ecevit'in st kurullarla ilgili serzenigleri durumun geldigi diizeyi
gostermesi bakimindan ilgingtir. Ust kurullar, enerjiden telekomiinikasyona kadar
pek cok alanda biirokrasiyi devreden gikaran, maaslar IMF kredileri kapsaminda
verilen memurlarca yénetilen 6zel yonetim aygitlandir. Ilgili olduklar gérev
alanlarinda geleneksel ve mevcut biirokrasiyi devre disi birakarak cahsirlar. Ulusal
hikiimetin ve birokrasinin kademelerinin denetiminin diginda bir yasama ve
yuriitme erkidirler. Ecevit Ust kurullarla ilgili yakinmasinda “Her seyi Ust kurullar
yapacaksa, o zaman neden secim yapiliyor, neden hiikiimetler kuruluyor” sdzlerini
kullanmisti. DB gorevlisi, IMF Bakani Kemal Dervis ile aralarinda bir tartismaya yol



acan bu sozler, hikimetin pek cok yetkisinin elinden alindiginin da kanitiyd.
Hakametin tepkileri bdylece su yiiziine vurmus oldu.

Gergekten de segimle gelen hiikiimetler artik islevlerini bu kurullara devretmek
zorunda kaldilar. Kuskusuz bu ydntem, icraatin bilinen adresini degistirdigi gibi
devleti farkh bir tarzda “derinlestirerek” yayginlastiriimasini da saglyor. Biirokrasinin
ve yiritmenin islerinin bolintp kurullara dagitilmasi, sermaye yatirimlan sirecinde
birer oyalanma platformu haline gelen hantal devlet biirokrasisinin hiz kesici etkisini
de bertaraf etmek amacinda. Ornegin eneriji ile ilgili alinacak kararlar artik ulusal bir
sorun olarak goriilmeyecek, belirleyici DTO prensipleri kapsaminda bu kararlari
dogrudan dogruya Ust kurullar alacak. Enerji tekelinin bagvuracadi adres de zaten
kendi denetimi altindaki bu kurullar olacak. Bunun, yasama ve ytriitme islevlerinin
ilgili tekellerin hizmetine girdigi anlamina geldigi aciktir.

Devlet biirokrasisinin geleneksel ayricaliklarini gideren, yasama ve yUritme
organlarinin Uzerinde 6zerk, ama IMF'nin acentesi olarak calisan Ust kurullar mali
sermayenin miidahalelerini dolaysizlastirma ve engebeleri diizlestirme islevini
gortyorlar.

Bir bagka sonug da, Ust kurullarin toplumsal muhalefetin yonelecedi siyasi adresi onu
dagitip saklayarak korumaya almasidir. Devletin gériinen higbir aygitinin artik siyasi
erkten sorumlu tutulamayacadi bir siirecin starti alinmis durumda. Siyasi erk giderek
“derinlesmis”tir, uluslar arasi mali sermaye ile bitin temsil mesafeleri ortadan
kalkmis gercekte; ekonomiyle politika, mali sermaye ile siyasi erki i¢ ice girmistir.
Devletin ulusal ve sosyal karakteri Gzerinde yapilan bu neoliberal midahalelerin
yOnetilenlerin karar alma sureglerine katihm duygusunu rencide edecek bir agikarlik
kazanmasi kuskusuz yonetenler icin tercih edilen bir sonug¢ dedildir. Bu ylizden
katilim mekanizmalan, stregleri, bicimi ve platformlan yeniden gdzden gegcirilirken
katiimin iceridi de masaya yatirildi. Bu igerigi elbette yine ayni kaygi belirliyor; mali
sermayenin nifuz etti§i her toprak parcasinda engelsiz dolasabilme olanadi
kazanmasi ve diinya yiiziindeki serlivenine bly(k bir hizla devam edebilmesi.
Katilimin niteliginin anahtar kavramlari ise Diinya Bankasi tarafindan ikiz kardes
olarak kabul edilen kiiresellesme ve yerellesme ekseninde tarif edildi. Bu elbette mali
sermayenin glincel talepleriyle ilintili bir kavramsallastirmadir.

Yonetisimin baglhca ayaklari yerel dizeylerde kurulacak bunu ulusal ve kiresel
dlzeyler tamamlayacaktir. Diinya Bankasi literatliriinde “Yerel Glindem 21" adiyla
gecen strateji kapsaminda hem bir yandan diinya kamuoyu demokrasinin yeniden
yapilandirimasinin  baglica 6zellikleri konusunda aydinlatilp pratik surece
“kazanilmaya” calisiliyor, hem de yerel yonetimlerin merkezi ve kamusal kredi
sistemleriyle baglarinin kesilmesi yoluyla kaynak sikintisina diismelerini saglayarak
onlar yabanci sermayeye muhtag hale getirecek ulusal ve kiiresel yasalar cikartiliyor.

Finansmani onemli 06lglide, sundugu hizmetlerden ve merkezi iktidarin
kaynaklarindan saglanan vyerel yonetimlerin bizde oldudu gibi “yerel yonetimler
yasas!” kapsaminda merkezi kredilerden yoksun birakiimasi da kuskusuz “devletin
kicultilmesi” operasyonunun bir parcasi olarak ©ngoriildii ve operasyonun
dzellestirmeler ile  tamamlanmasi disinilmektedir. DTO kapsamindaki GATS
sdzlesmesi uyarinca ulagimdan ¢dpe, sudan enerjiye, insaat ve miteahhitlik
hizmetinden eglence sektoriine, yerel sadlik hizmetlerinden turizm alanina, spordan
kiiltiire kadar pek gok yerel yonetim hizmetinin 6zellegtiriimesi ve piyasaya agilmasi
kayda baglanmis ve bu sektorler emperyalist tekellerin ilgi alanina girmistir.

Bir yerel yonetim bolgesinde yasayanlarin simdiye dedin ucuza yararlandidi ve
ticari degil, kamusal yoninin 6n plana alinmasinin bir teamiil oldugu yerel sosyal
hizmetlerin fiyatlarinin git gide agirlagsmasi, belediye hizmetlerinin vergilendiriimesi
de elbette 6zellestirmeyi ve yabanci sermaye isgalini mesru ve gerekli géstermeye
yariyor. Hizmetlerin “serbest piyasaya” acildigi, yerel hizmetlerin kamu hizmeti
olmaktan gikarilarak ticarilestirilip 6zellestirildigi, kisacasi liberalize edildigi kosullarda
yerel idarelerin de birer birer mali sermayeye teslim olmalarinin kosullari hizlandirild.

Yerele yetki devri ve bu slogana verilen anlamla herkese bulundugu alanda,
yerelde s6z hakki da sadece, iste bu, yerel yénetimlerin ilgi alanlarindaki hizmetlerin
yabanci sermayeye acilma siirecinin seffaf prosedirlere baglanmasini 6ngoriyor.



Bunun igin pek cok yerde (Tirkiye’de on bes pilot bdlge secildi) kent konseyleri
olusturuldu. Bu konseylerde o yerelde yapilacak yatinmlar tartisilarak, katilimcilar
bilgilendiriliyor. Ama katiim duygusunu Urettigi var sayllan bu konseyler
gilindemlerine tamamen tekellerin belirledidi ihtiyaclar aliyorlar.

Yerel yonetisimin katiimcilari ise kiiresel ve ulusal diizeyde de 6ngoérildigi gibi
Uc 6nemli aktdrden olusuyor. Bunlar sdyle belirlendi: kiresel kararlar BM gibi ¢ok
devletli 6rgiitlerin, arti tekellerin, arti sivil toplum drgiitlerinin (NGO veya STO) karar
alma streglerine katilmasiyla alinacaktir. Bu s6zlesmenin ulusal dlzeylerdeki
karsiiginin devlet, arti sermaye, arti STO'ler olmasi; yerel yonetimlerde de formiile
bu aktorlerin yerel temsilcilerinin yerlestiriimesiyle ortaya hangi sonug ¢ikiyorsa o
olmasi planlandi.

Sivil toplum o6rgltleri kapsaminda emekgi 6rgiitleriyle sermayenin orgltlerini ayni
terazide esitleyen bu formil aslinda karar alma sireglerinin her dizeyinde
sermayenin adirhdini ve kontrolinii artirmayr amagliyor. Dolayisiyla y&netisim
formdld, 20. Ylzyilda sinif micadelelerinin  ulusal micadelelerin, anti fagist
micadelelerin, insan haklari micadelelerinin  6énemli kazanimlarla g¢ergevesini
genislettigi ve emekgi siniflarin, manevra alanlarini giin gegtikce codalttigi liberal
demokrasinin sermaye acisindan handikaplarini giderme kaygisiyla hazirlandi. Diinya
emekgilerinin yerel-ulusal-kiiresel diizeylerde mali sermayenin solugunu enselerinde
duyacaklari; uluslararasi mali sermaye &rgttlerinin ve ulusal diizeyde de devletin,
denetimi dolaylilastiran, midahaleleri zorlastiran, karar alma sireglerini uzatan ve
sinifsal dengeleri goz etmek zorunda birakan klasik temsili bigcimlere kiyasla;
yonetilenleri daha yakin temasta kontrol edip yoénlendirebilecedi bir demokrasi
bicimidir bu.

Yonetisim her seyden once, karar alma sireclerini tabana yayma iddiasinin
ardinda genis emekgi kitlelerinin  demokrasiden uzak tutulmasini, Kkitlelerin
Orgltsuzlestiriimesini, sermayenin hegemonik etkisini artirmayr amaglayan siyasal bir
bicim olarak belirmektedir. Yonetilen ile yoneten arasindaki ayrima son verdidi iddia
edilen, gergekte ise uluslararasi tekellerin diinya yilziindeki denetimini ve iktidar
olanaklarini guglendiren, “kent konseyleri”, “kent kurultaylari” adi altinda olusturulan
koalisyon aygitlari, simdi artik, uluslararasi sirketlerin karsisinda mal ve sermaye
satin alacak birer misteri haline getirilen yerel yonetimlerin karar mekanizmalarina,
bu sirketlerin dogrudan dogruya katilabilmesinin olanaklarini agmaktan baska bir
anlama gelmiyor.

Sermaye temsilcileri disinda yonetisimin 6nemli aktorleri arasinda sayilan sivil
toplum, bizde de son bir kag yildir gézde bir toplumsal odak olarak belirlendi.
Deprem ddneminde, devlet yardiminin yerine gegen toplumsal dayanisma o¢zellikle
kutsandi. Ciinkii zaten sosyal hizmetlerden elini cekmesi istenen devletin yerine bu
isi Ustlenecek bir sivil seferberlik, uygun bir zamanlamayla ortaya ¢ikmis ve sivil
toplum bu konuda ristini ispatlamisti.

28 Subat siirecinde kitlelerin devlet politikalarina kenetlenmesi igin yapilan “sivil
topluma” yonelik cagrilar, bir dakika karanlk eylemleri sirasinda harekete gecirilen
“sivil toplum”, yo6netisimin provalar arasinda yer aldi. Sileyman Demirel’in,
cumhurbaskanli§i sirasinda, TUSIAD ve TISK gibi isveren orgiitlerinin yanisira
sendikalari ziyaret etmesi, yine hem isci hem isveren orgiitlerini bir araya getiren
Ekonomik Sosyal Konsey'in kurulmasi ve giiglendiriimeye calisiimasi da bu kapsamda
anilabilir.  Bitin bu uygulamalar sivil topluma vyapilan &vgllerin  aslinda
orgltsiizlestiriimis, dolayisiyla sinif miicadelesinin araglarindan ve bilincinden
uzaklastinimis kitlelerin yonetilebilmesini kolaylastiran araclara, alt siniflar sermaye
sinifinin aclk tahakkiim ve kontroliine birakan platformlara yonelik évgiiler oldugunu
gosteriyor.

Burjuvazinin &teden beri hayal ettigi, sermayeye kenetlenmis isci sinifi miti sinifin
politik orgitlerinin kan kaybettigi ginimizde cesitli somut sorunlar karsisinda
sendika birokrasilerinin de marifetiyle zaman zaman ulusal ve yerel diizeylerde
gercgeklesebiliyor. Sirf bu sonucu almak igin bizde ve Avrupa’da diizenlenen 6zel
kampanyalar hatirlandiginda bu duruma ne denli bel baglandigi anlasilacaktir. Fasist
Jorg Haiderin AB'In start verdigi kampanyalarla ekarte edilmesi, Le Pen’in



demokrasiden alasadi edilmesi, Refah Partisi'nin 28 Subat’la uzaklastiriimasi ya
sadgin solun birligi veya seriata karsi ortak laik cephenin kuruldugu iddialar esliginde
gergeklestirildi.

Sivil toplumcu demokrasi bdyle bir sinifsal birligi, daha dogrusu alt siniflarin,
burjuvazinin bayradi altinda toparlanip yiritilebilmesinin kosullarini olusturmayi
ongoriir. Ister kent konseylerinde ister, yukaridaki érneklerde oldugu gibi “militan
demokrasi”nin reflekslerinin acia ¢ikmasini saglayan ulusal kampanyalar sirasinda
olsun, kitlelerin katilim duygusu esliginde merkezi politikalarin megsrulastiriimasi
amaclanmistir. Kiresellesme riizgarlarina dayanamayip savrulan, esnek calisma,
taseronlastirma uygulamalariyla ve sendika birokrasilerince islevsizlestirilen
sendikalar; patron orgiitleri, gesitli kitle érgitleri veya degisik nedenlerle kurulmus
bitiin organizasyonlar esit statiide tanimlanarak “sivil toplumcu” bir demokratik
konseptin aktorleri olarak tanimlanmistir.

Bu tabloyu aslinda soyle yorumlamak gerekiyor: Sivil toplumcu demokrasi projesi
aslinda, sinif micadelesini; sinifin drgiitlerini kontrol altinda tutmak yoluyla korelten,
bu o6rglitlerin dagiimasiyla sonuclanacak ekonomik ve politik dnlemleri daha basinda
ilkesel olarak kabul eden, emekgileri sermaye karsisinda savunmasiz birakarak sinif
isbirliine zorlayan ve boylece her tiirlli orgiltsel ve elestiri silahlarindan yoksun
birakan bir projedir. Yonetisimin sac ayadiyla da (yerel ve ulusal biirokrasi, sermaye
ve STO'ler) bu niyet bir gercek haline getirilmeye calisiimaktadir. Bu sivil toplumcu
demokrasi emekgilerin sivil toplum eliyle sindiriimesinden bagka bir anlama gelmiyor.

Bir bakima Sovyetler Birligi'ndeki yerel sovyet aygitlarindan esinlenen ancak bu
aygitlarin kétli bir kopyasi haline getirilen, Sovyetler Birlidi'ndeki gibi emekgilerin,
ulusal diizeydeki karar alma siireglerine dogrudan katilimlarini garanti etmeyi degil
de, kapitalizm kosullarinda yonetilenlerin yasamlarini adirlastiracak kararlar alinirken
bu kararlarin igerigi ve ulusal-kiiresel boyutlari konusunda bilgilenmelerini
engellemeyi, tavir almalarini ve érgitlenmelerini zorlastirmayi gdzeten sivil toplumcu
demokrasi bu yoniyle gercekte, yerellesme ve katiim gibi sik argiimanlarin ardinda
gizlenen gerici bir politik miidahale olarak beliriyor. Her seyden once toplumun
“sinifsiz imtiyazsiz kaynasmis bir kitle” olarak yeniden tanimlanmasi, bittinlestirilmesi
ama Ote yandan da atomlarina kadar parcalanmasi esas alinmistir. Clnk{ sivil
toplumcu retorikte 6rgiitlli topluma yonelik 6vgiiler ne kadar yodun olursa olsun, bu
demokrasi katilimi bireysellestirir. En azindan, uzun vadede elde edilmek istenen
sonug budur. Toplumsal muhalefetin siyasal erki ele gecirmeyi hedeflemekten
vazgecmesi ve isci sinifinin uluslararasi sermayeyle parcalanmis ve orgiitsiiz olarak
karsilasmasini saglayan yonetisimsel aygitlarda, bitln sivil toplum orgitlerine
katiimda esit adirlk taninmasi siyasal orgitlerle 6zel duyarllik 6rgitlerinin,
sendikalarla sermaye orgiitlerini esdeder gorilmesi anlamina gelir. Bu ise, siniflar
miicadelesindeki siyasal icerigin sulandiriip seyreltiimesi demektir. Ama murad
edilen sonug da zaten budur.

Sonug olarak ; 2001 yili biter bitmez ABD'ye giderek Bush'la goriisen Ecevit bu geziden
Yonetisim’in yayginlastiriimasi direktifiyle dondii. Ama zaten 90'h yillarin basindan bu
yana DB yoOnlendirmesiyle yonetisim birimleri kurulmaya baslanmisti.

21. yiizylla girerken kendi demokrasisini artik bir ayak bagi olarak gérmeye baslayan
dinya burjuvazisi, diinyanin yeniden diizenlenmesi kapsamina devleti ve bu devletin
bicimi olarak demokrasiyi de dahil etti. Uretim ve bdllisim siireclerindeki yeniden
yapilandirmalar, yonetilenler ve yonetenler arasindaki iliskinin, 20. Ylzyilldan kalmig
mevzilerin daditilmasi esasina bagl olarak yeniden diizenlenmesini 6ngoriiyor.
Yonetisim, toplustzlesme prosediiriiniin siniflar arasindaki bir mevzilenme bigimi
oldugu sosyal devlet déneminin ardindan, esnek calismanin ve liberal piyasanin
demokrasisi olarak planlandi. Yasamaya basladigimiz yeni ylizyll, diinya emekgilerinin
oniine gok 6nemli bir sorun cikardi;; bu sorun, &teki pek cok alanda oldugu gibi
demokrasinin de neoliberalize edilmesine bagl olarak kazaniimig mevzilerin esasl bir
bombardimana tutuluyor olmasidir. Kugkusuz, diinya burjuvazisinin bdyle bir niyeti
hep vardi ama  20. Ylzyll boyunca bu niyet gergeklesememisse nedeni sadece
sermayenin kendi igsel sorunlari degildir, siniflar miicadelesinin diizeyinin ona bu



niyetleri gerceklestirme takvimini erteletmek zorunda birakmasidir. Oniimiizdeki
sire¢ de bu gerici niyetlerin gerceklesebilmesinin  mimkin olup olmadigini
gosterecektir. Hig kuskusuz belirleyici etken yine sinif miicadeleleri olacaktir.



